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Fransiz diisiiniir Jean Baudrillard (1929-2007)’a gore; Steven Spielberg’in Schindler'in
Listesi filminin televizyonlarda gosterilmesi “Holocaust’un unutulusunu estetik boyuta
ulastirmada son darbeyi vurmustur. Bu film sonrasinda Auschwitz toplama kamplari artik
gercekte degil televizyonda tiim Yahudi aglamalarini yutmus bir kara deliktir. Yahudilerin
vaat edilen topraklara doniisii bir simiilakr olmus, ortada suglu kalmamis, yok olma ise
stireklilik kazanmustir [1].” Cingenelerin karmasik oldugu sdylenen tarihi ise ortacag’dan bu
yana Holocaust’a benzer aci olaylarla doludur. Avrupa’nin (6zellikle Bati) her hangi bir
iilkesinde yerel kalic1 yerlesme ugraslar1 ve denemeleri Yahudilerinki gibi hep basarisizlikla
sonuclanmistir. Ayrica Cingene topluluklarinin sayisiz krallar1 olmustur ama bu topluluklari
bir araya getiren kralliklar1 higbir zaman olmamustir [2]. Il Diinya Savasi 6ncesi ve sirasinda
yalniz Nazi Almanya’nin Auschwitz toplama kamplarinin gaz odalarinda degil Avrupa’nin
diger cografyalarinda (6zellikle Bati) da Kitleler halinde yok edilmislerdir. Ancak
Cingenelerin ayni kampi paylastiklar1 Yahudiler gibi “aglamalarini” yutacak 1993 yapimi, 7
Oscar Odiillii Schindler'in Listesi gibi gorsel bir “kara deligi” olusmamistir. Ciinkii modern
toplumda Cingenelerin, Yahudilerin aksine Bat1 uygarliginin siirdiiriilebilirliginde modern bir
gergeklik ilkesi (katkisi) mevcut olmadigi kabul edilmektedir [2]. Baudrillard’in,
makalelerinde ve kitaplarinda Cingenelere deginmemesinin énemli bir nedeninin bu oldugu
diisiinebilinir. Bat1 uygarliginin bu 6nyargili agmazi, entelektiiel bir elit azinligin ilgilendigi
birka¢ “sanatsal yapim” diginda, Cingeneler lizerine yazilmis romanlarda ve filmlerde
(6zellikle romanlardan uyarlanan) Batili (uygar) goziikme simariklig ile ortaya serilir. Bu
sorunsuz “yapitlarda” Cingenelerin birakin gektikleri acilarin konu edilmesini, basmakalip
cingene Ozellikleri sergilenmekte, Cingene halkinin yasami ve i¢ diinyast hakkinda bilgi
verilmekten bile ¢ekinilmektedir.

Modern iktidarim Cingenelerin tasfiye edilmesi istemlerinde bilgi kuramlarinca sdylenmis
bir gergeklik ilkesi ortada yoktur. Ornegin aydinlanma animasyonlarmdan olan Prosper
Mérimée’nin “Carmen” in de, Victor Hugo’nun “Esmeralda” sinda oldugu gibi, Cingene
kadin karakterleri genellikle ¢cok alimli, tensel ¢ekici, duygusal ve her zaman cinsel
maceralara (erotik) acik olarak tasvir edilmekte ve bu kadinlarin yasamlari trajedik bir sekilde
sona ermektedir [3]. Her ne kadar bugiiniin simiilasyon diinyasinin televizyon ekranlarinda
Carmen ve Esmeralda kiiresel bir izleyici kitlesiyle bulusmus olsalar bile boylesine trajedik
sanal gergeklik ilkeleri tizerine kurulmus dogrusal simiilasyonlar hi¢bir zaman Cingenelerin
var olma simiilakrini verebilecek bir “kara delik” olusumuna (aglama simiilasyonuna)
ulasmas1 miimkiin degildir. Ayrica bedensel iktidar ve savas¢i gogebe olma gibi gergegi
olmayan Cingenelerin televizyon ekranlarindaki bu ve benzer modern gosterimleri,
Cingenelerin var olma simiilakrlarmin istiinii 6rten dogrusal simiilasyonlarin
dogrusallagsmasina neden olmustur. Ornegin Cingeneler iizerine ¢evrilmis Yesil Cam
(Istanbul) filmlerinden biri olan “Atesli Cingene” (Metin Erksan, 1969) filmini ele alalim.
Kadin kahramaninin sonu her ne kadar trajedik degilse de film Bati’daki benzerleri gibi ¢ocuk
kacirma eksenlidir. Bu sanal ger¢ekligin olusturdugu dogrusal simiilasyon, Cingenelerin
Tiirkiye’de yurt edinmelerini kaybettiren simiilakrlardan biri olmustur. Filmin bas kadin



kahramaninin (Tiirkan Soray) gergekte Cingene asilli olup olmadiginin giinlerce tartisildig
simiilasyon bozulmasi ortaya ¢ikmistir.

Cingeneler bugiiniin simiilasyon diinyasinda kendiliginden organize olabilen karmasik bir
yapiya sahip ender insani sistemlerden (topluluk) biridir. Ciinkii Cingene topluluklart,
karmasik yapinin (karmasiklik tizerine ¢alisan bilim insanlarinin 6nemli bir kisminin tizerinde
anlastig1) en belirgin dzelliklerini i¢lerinde barindirirlar. Ornegin,

—Cingene topluluklarinda aile i¢i evliliklerden dogan ancak toplulugun bir elemani olabilir
(otonom),

—Cingene toplumu i¢ dinamikleri (zanaat ve gezgincilik gibi) yapinin disindaki dinamiklerle
etkilesmeye girmez ve Cingene toplumunun davranislari, indirgemeci ve diizenli modern
yasam metodolojilerinin disindadir.

—Cingeneler Bat1 uygarliginin siirdiiriilebilir iktidar beklentilerine aykir1 duran bir 6zgiirliige
sahiptir. Nereye isterse oraya gitme, maddiyattan uzak durma, tam giin ¢alismama kararsiz
dinamiklerle yasarlar.

Cingene toplumu yukarida saydigimiz bu temel karmasiklik 6zelliklerinden dolayi kaos
kurami fenomeninden beslenen post-modern diisiincenin pratikteki bir dogal temsilcisidir.

Icinde diizen barmdirmayan kaotik (determinist olmayan) gercegiyle olusan, bugiiniin iletisim
teknolojisinde ve bilgi akisinda daha da diizensizlesen duyarli simiilasyonlar “Cingeneler,
dogada kabileler halinde (kavimler) daginik olarak, hayvanlariyla birlikte yasayan gocebe
topluluktur” gibi modernite stratejilerini ve “Cingeneler yasam tarzlarindan kaynaklanan
nefret ve 6n yargilarla yasadiklar iilkelere gore farkli yalnizlagtirildilar” gibi akademik
projeleri [2] kendiliginden yapi1 sokiime ugratmistir. Gilles Deleuze’nin “Kapitalizm ve
Sizofreni” kitabinda degindigi gibi [4] Cingenelere ait bu yap1 sokiimiin Batili bilgi
mekanlastirma ayirimiyla bir degerlendirilmesi yapilabilinir. Deleuze’un “yapi sokiim
kontrol” diyebilecegimiz bu mekanlastirma ayirimina gore, Cingeneler gogebe mekanin
diginda kalan ve yaptig1 isle mekanla biitiinlesen zanaatg1 gruplar olustururlar.

Uzerinde calistigim “Diizensiz Duyarh insan Davramslar1 (DDID)” simiilasyon kuramim
[5] diizensiz duyarli simiilasyonlarla ilgilenir. DDID simiilasyon kuramina gére diizensiz
duyarl simiilasyonlarin gergeklik ilkesi modern arkasi (yazilmis gegmisi) olmayan
ongoriilmeyen yazgidir (kaotik farkindalik). Baudrillrader 6zellikleri tasimadiklarindan bu
simiilasyonlardan ortaya ¢ikan (emergence) simiilakr 6zelligi tasimaz. Zuhur [6] demeyi
uygun buldugumuz bu ortaya ¢ikislar simiilakrlarin aksine modern arka alanli bir ger¢egin
listiinii 6rterek modernitenin siirdiiriilebilir yaptirimlarina ve Bati uygarliginin ilerleme
beklentilerine katkida bulunma endisesi tasimazlar. DDID simiilasyon kuraminin yiiklendigi
misyon, Baudrillard’in kuramini sorgulamak, ya da elestirmek degildir. Kuram daha genel bir
deyisle Baudrillarde1 simiilasyonlarin arkasindaki diizensiz duyarl simiilasyonlari incelemeye
ve bu simiilasyonlardan olusan zuhurlar1 kesfetme pesindedir. Ayrica Baudrillard’in
kuraminin modernitenin modern diinyanin ilerlemesinde karmasikligin hi¢ bir katkisi
olamayacag diigiincesini yerine, karmasikligin doniisiim ve degisim icin gerekli oldugu
diisiincesini koyar. Ciinkii diizensiz duyarli simiilasyonlarin gerceklik ilkesi olan kaotik
farkindalikta siirdiiriilebirlikten ve diizenden yana olan birakin modern diisiincenin esitlik,
adalet kavramlarini post-modern anarsist iitopya sdylemlerindeki 6zgiirliikk kavramina bile
duyarsizdir.



Yahudi toplumu ve Cingene toplumu farklihg: belki de Baudrillard ve DDID simiilasyon
kuramlan arasindaki farkliliga agiklik kazandiran en somut yapilardir. DDID simiilasyonlari
diizensiz duyarl yapilariyla, Baudrillard simiilasyonlarinin aksine, simdisinin ge¢gmisi modern
paradigmalarla yapisallasmis ve modern bir iktidar olmay1 (6ncii) hedeflemis olan diizenli
Yahudi “aglama simiilasyonlarindan” farkli davranig gosterir. Baudrillard, gegmisi Bati
uygarligi tarafindan acik birakilmis Cingeneler i¢in modern bilgi kuramlari ile saptanmus,
Cingeneler i¢in bir gerceklik ilkesi olmadigini diisiinerek, Cingene toplumu davranislarini,
kuraminin gecerlilik alani1 igersinde kabul etmemis olabilir. DDID simiilasyon kuramina gére
ise Cingeneleri 6zgiir kilan, onlara hayaller kurduran Cingenelerin kaotik biling ve yasam
dongiisiidiir ki bu kaotik yazgi (kaotik farkindalik) Cingene toplumunun diizensiz duyarl
simiilasyonlarinin gergeklik ilkesidir. Devlete doniismeyen yasama duyarli bagl bu diizensiz
simiilasyonlarin simdisi kendiliginden degisime ugradigindan modern bir tanimi miimkiin
degildir

DDID simiilasyon kuramia gore; bugiiniin simiilasyon diinyasinda savasci1 ve yerlesik
olmayan Cingeneler i¢in her yer vaat edilen topraklardir ve post-modern toplumda onlar igin
her sey, miilkiyet iligkisi icerisinde olmadan biitiinlestikleri ise gore (alternatif tiptan zanaata
kadar) her hangi bir mekanda kendiliginden kurulmaktadir (zuhur). Ayrica Cingene toplumu,
simiilasyon diinyasinda yerlesiklerle savasa hazir gé¢ebe olmaksizin zaman ve uzamda ucu
acik olarak yayilacaklardir. Deleuze’iin mekan ayirimi gibi determinist yap1 sokiim
smiflandirilmalarina karsin Cingenelerin Post-modern toplumda Batili tasfiyesi kendiliginden
kaotik yap1 sokiime ugramay siirdiiriirken, 6rnegin modern iktidarin duyarsiz bilincinin
felsefecilerinden Alman felsefeci Martin Heidegger’in varolusgu fenomeni Cingenelerde bir
hiper gercege doniiserek kaybolacaktir.

Evet, bu iki kuram Cingenelere yazgilarinin simdisi sonrasinda farkh iki yollar
oldugunu séyliiyor. Ilki Baudrillard’in simiilasyon kuramina gore; kendilerine Bati
tarihinden onay almis ve modernitenin bilgi kuramlari ile de onanmis bir gergeklik ilkesi
bulmalari, tasfiyenin yerini alacak bir yok olma ortaya koymalar1 gerekmektedir. Ancak bu
gerceklik ilkesi izerine yap1 bozum kontrolii ile vaat edilen topraklara (simiilakra)
ulagabilirler. Bu mekansal var olmanin (devlete doniisen iktidar) karsilig1 ise unutulma
olacaktir. DDID simiilasyon kuramina gore ise Cingeneler gerceklik ilkelerinin karmagsiklik
durumunu siirdiireceklerdir. Batinin mekanlagtirma determinist yapi sokiimii kontrolii disinda
kalacak bu arayis onlar1 savas¢i gogebe olmaksizin yaptiklari islerle karmasik biitiinlesen, her
yerin vaat edilen topraklar olduguna ve yasamlarinin i¢ zenginlikleriyle devlete doniismeden
var olmanin yoluna ¢ikartacaktir. Ornegin iinlii yonetmenlerden Emir Kustrica, Italyan
yonetmen Federico Fellini (1920-1993)’nin olduga kadar Baudrillard’in da titopik bir
takipgisidir. Cingene olmayan Kustrica, Cingeneler Zamani (1989), Yeralt1 (1995), Kara Kedi
Ak Kedi (1998) filmlerinde post-modern toplumda Cingene aglamalarinin bir kara delige
doniisemeyeceginin farkindadir. DDID simiilasyon kurami Kustrica’nin filmlerinde
goriintiiledigi soguk savas sonras1 Yugoslavya’y1 kurtaracak post-modern titopik beklentisinin
(simiilakr) [7] aksine Cingenelerin Balkan kiiltiiriinii Kozmos’un azgin tiranlarinin agzindan
kurtarmaya ¢alisan post-modern bir mitolojinin kahramanlart (zuhur) olarak yasamlarin
stirdiireceklerini soylemektedir.
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