Baudrillard’in simiilasyon kurami'nin karmasiklik elestirisi; diizensiz
duyarh insani davranislar dinamigi kurami isiginda “Bliyiik Ortadogu
Projesi”

insanoglu internet, yazili ve sézlii medya, sinema, moda ve eglence, cep telefonlari gibi iletisim
teknolojileri ile gittikce daha da karmasiklasan bir diinyada yasamaktadir. iletisim, ulasim,
organizasyonlar, sivil toplum orgitlenmeleri gibi etkilesmelerle boylesine karmasiklasan diinyada
insan davranislarindaki duyarlilik ve dlzensizlik gittikge artmaktadir. Bu gelisme kurgulanan tiim
simulasyon mekanizmalarina ragmen dizeni, yani iktidarlari rahatsiz edecek boyutlara gelmistir.

Dilnyayi saran bu global karmasikligin yaninda Ortadogu, 6zellikle Mezopotamya bdlgesi, insan
dinamiklerinin kurguladigi cesitli boyutlardaki ve formlardaki insani sistemleri ile ve bu elemanlarin
kendi i¢ dinamikleri 6rglitlenmeleri ile, genis bir karmasik sosyal sistemler gukurlari agi 6zelligi
gostermektedir. Kendiliginden organize olmus bu érgiitlenmeler ve bunlar arasindaki etkilesmelerin,
iletisimlerin ve iliskilerin bir sag 6rglisi gibi dolanmisliklarindan olusan bu karmasiklik yapisi ile
Ortadogu modernite iktidarlarinin soguk savasla birlikte gelistirdigi Baudrillard kurami ile anlamlasan
sosyal gercekler tizerine kurulmus kiiresel similasyon programlarina biyik bir 6lclide duyarsiz
kalabilmis diinyadaki ender bolgelerden biridir. Aksine Ortadogu’da kendiliginden olusan diizensiz
duyarli insani davranislar dinamiklerinin kurguladigi simiilasyonlar hiikmetmektedir. Bu similasyonlar
Bati Uygarliginin bu bolge halklari (6tekiler) icin ¢ok dnceleri igin kurguladiklari simiilasyon
mekanizmalarini, 6rnegin Edward W. Said’in oryantalizm paradigmasi kavrami ile kitabinda uzun uzun
acikladigi gibi, etkisiz kilmistir. Bu yok edilemeyen yerel duyarhligin kurguladigi simiilasyonlarin
tikenmeyen kaynaklarindan bir digeri de Ortadogu’nun kdltiirel alt yapisinin sahip oldugu
karmasikliklar sonrasi ortaya ¢ikmis bagimsiz kendiliginden toplumsal degisimler, déntsimler ve
evrimlerdir. Oyle ki Bati uygarhg) ile értiilestirilmek istenen insanlik tarihinin kéklerinin bu
degisimlerle, donitsiimlerle ve evrimlerle hala beslenmekte olmasidir. Bu bolgenin duyarli diizensiz
insani davraniglarina biling altinda farkh bir sorumluluk yiiklemistir. Edward Said kitabinin
(Sarkiyatgilik, Bat’'nin Sark Anlayislari, cev. Berna Ulner, Metis Yay. ist. 1999 ) giris béliimiinde bunu
farkh bir soylemle vurgular:

“Sark Avrupa’nin sadece komsusu degildir; Avrupa’nin en biylik, en zengin, en eski somirgelerinin
mekani, uygarliklariile dillerinin kaynagi, (Burada araya girersek; Edward Said’in Sark’i Ortadog’udur
Avrupa’nin ortak dilini arama projesinin en etkin aydinlarindan biri olan Umberto Eco’da bunu inkar
etmez.) kiiltiirel rakibi, en derin, en sik yinelenen Oteki imgelerinden biridir. Ayrica, Sark, onun karsit
imgesi, dislincesi, kimligi, deneyimi olarak Avrupa’nin (ya da Bati’nin) tanimlanmasina yardimci
olmustur.”

Ve okuyuculara Goethe’nin siirini hatirlatir;
“Insan irkinin kaynagina (Sark) geri dénecegim, orada safligi, dogrulugu bulacagim.”
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Davetsiz Misafir Dergisi’nin daha dnceki sayilarinda yayinlanmis olan yazilarimizda “Dizensiz Duyarli
insani Davranislar Dinamigi (DDIDD)” kurami {izerinde genisce durmustuk. Gelistirdigimiz bu kuramda



sosyal sistemlerdeki karmasiklik cukurlari aginin diizensiz duyarli insani davranislari dinamiginin
ordugi kabul edilir ve bu 6rglnin dili dogada mevcut olan karmasiklik cukurlarindaki kendiliginden
similasyon 6zellikleri analoji ve metafor yapilarak (karmasiklik paradigmasi) kurulur.

Her seyden 6nce DDIDD kurami sosyal sistemler (izerine diisiiniirken analitik¢i ve kartezyenci
disince iktidarlarinin (modernite) prangalarindan 6zgiirlesmis olmanin nedenselligini ortaya
koymaktadir. Bu arayis bir postmodern elestiri olarak degerlendirile bilinir. Ancak bir kuram olarak
modernite disinda bir ¢cozimleme getirerek sosyal sistemlerin gelismesinin, degismesinin ve
evrimlesmesinin Gzerine modeller gelistirmenin 6nlinii agma amacimizda goz ardi edilmemelidir.
Ayrica bu kuramla diinyaya yeni yollardan bakma arayislarinin Bati Uygarhginin iktidari icin gelistirdigi
kiiresel similasyon dayatmalarini bosa cikartmada ve 6tekiler icin gelistirdikleri yerel similasyon
mekanizmalarini asmada yeni felsefeler ortaya koymanin, yeni kiltlr ve sanat donistimleri ve
metaforlari baslatmanin baslangicina katkida bulunabilecegine inaniyoruz.

Yukarida belirttigimiz Ortadogu’nun bu 6zel karmasik yapisi temellerini karmasiklik paradigmasi
kavrami tizerine kurdugumuz “Duyarli Diizensiz insani Davranislar Dinamigi (DDIDD)” kurami ile
incelenebilir. Kuram Ortadogu’daki sosyal yapinin bir ucunun bu karmasikliktan olusacak bir kaos fazi
sonrasi kendiliginden degisimlere ve evrimlere acik oldugunu soyler. Bu degisimlerin ve evrimlerin ne
zaman, ne blyuklikte olacagini ve etkisinin nasil olacagini birakalim modernite paradigmalarinin bilgi
teorileri bir yana, kaos kurami bile 6ngéremez.

Ortadogu’daki insan sistemlerinin olusturdugu karmasiklik 6zelliklerinin farkinda olan ve buranin
diizensiz davranislarin hakimiyeti altina girdigini bilen Harrington, Fukuyama gibi “bilim adamlar”
dizenli yapisallasmis ve be neden ile degisime kapanmis olan Bati Uygarliginin, kapitalist kiresel
iktidarlarinin Yeni Diinya Diizeni gelecegi icin endiselidirler. Ugradiklari bu panik atakla ortaya
sonculuk fenomenleri atmalarinin ve “bir yerlere” bilim adina sunduklari medeniyetler savasi
projesinin amaci aciktir. Ortadogu (6zellikle Mezopotamya) Galileo ile baslayan indirgemeci ve
dogrusal distince hikimranliklari icin her an bir tehdide dontsebilir, Ortadogu’da lizerini modern
bilimler ve aydinlanma simiilasyon mekanizmalari ile orttikleri uygarlklarinin evrensel oldugunu
bosa cikartacak degisimler olabilir, bu degisimler, bir evrime, “Tarihin Sonu” teorilerini bosa
cikartacak bir yeni uygarhgin olusumuna neden olabilir.

Bu “bilimsel” saptanmayi “bir arastirma merkezleri” uygun gérmdsler ki, davranislari dngérilmeyen
ve her an kendiliginden bir degisimle iktidarlarina tehdit olabilecek bu bolgede uygarliklarinin Yeni
Dinya Diizeni icin 6nceden ongorilebilecek bir glivenlik sistemi (Blyik Ortadogu Projesi)
olusturulmasina karar verilmis ve uygulamaya gecilmistir.
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Bu “tehlikeli bolge” icin, Jean Baudrillard’in similasyon kuramina dayanarak demesi ile kendileri igin
“evrensel strateji adi altinda inanilmaz bir dnlem ve caydirma stratejisi gidilmelidir.” Boudrillard
“Olay’a iliskin ve Sanal” baslikli 30 Nisan 2004 tarihli istanbul konusmasinda bu konuda séyle devam
eder;



“Steven Spielberg’in Minority Report filminde béyle bir dyki sunulmaktadir. Filmde yakin bir
gelecekte islenebilecek suglari dnceden tespit edebilen 6n sezilere sahip beyinler araciligiyla sucluyu,
sucu islemeden yakalayip etkisiz hale getiren komandolar vardir. Irak Savasi’nin senaryosu da bundan
farkh degildir. Henlz gerceklesmemis bir eylem, yani Saddam’in kitle imha silahlarini kullanma iddiasi
bahane edilerek sug, daha kulucka asamasindayken saf disi edilmeye calisiimaktadir. Pek tabii burada
sorun, sucun gercekten islenip islenmeyecegini tespit etmektir. Ancak bunu hicbir zaman
dgrenemeyecegiz. Onemli olan sucun gergek anlamda cezalandiriimis olmasidir.”

Diizensiz duyarli insani davranislar dinamigi (DDIDD) kuraminin Boudrillard’in ekonomik ve sosyal
gercekler Ustiine kurdugu similasyon kurami gcercevesinde Irak Savasi icin yukaridaki
degerlendirmesini kapsayarak astigini soyleyebiliriz. Bu geldigimiz sonug¢ hakkinda Boudrillard’in
diistincelerini 6grenmek icin istanbul konusmasinda kendisine asagidaki soruyu sormustuk. (Davetsiz
Misafir Dergisi’'nin Bahar 2004 sayisinda yayinlanan 6zglin ¢eviri metninden alinti yapiyoruz.)

“Sayin Profesor. Sizin simiilasyon kuraminizla fizikcilerin yaptigi similasyon kurami arasinda bir
benzerlik var. Ben buna bir de karmasikligi eklemek istiyorum. Burada similasyon kendi kendine
olusuyor ve 6ngorilmez olaylar olusuyor. Simdi Irak Savasi’na karmasiklik paradigmasiyla yaklasirsak
ben bu savasi, iktidarlarin yani Bati Uygarliginin orada karmasiklik sonucu ortaya ¢ikacak ve onlara
alternatif olabilecek bir yeni uygarligi simdiden dnlemesi tesebbisi olarak gériyorum. Clink( oradaki
olusum alt yapisi olan, genis bir kiltiirii olan, tarih dncesine dayanan ama modernitenin tesiri altina
girmemis bir yapi. Ben Irak miidahalesini, orada (Mezopotamya) olusabilecek boyle bir alternatif bir
diizeni 6nceden 6nleme girisimi olarak (kurama gore) yorumluyorum. Bu yoruma ne dersiniz?”

Baudrillard’in asagidaki degerlendirmesinden sorumuza doyurucu bir yanit aldigimizi séyleyemeyiz.
Bu zaman darligindan sorumuzu tam anlatamamamizdan kaynaklanmis da olabilir. Ancak bu metinin
okuyucular icin degerlendirmemizi anlasilir bir duruma getirmistir diye diistinlyoruz.

“Bilimsel anlamda similasyondan sz ettiniz. Benim yaptigim ¢6ziimleme bilimsel paradigmalara
dayanmiyor. Yine de sosyal, ekonomik bircok seye dayaniyor. Ama bilimsel metafor burada ¢ok
onemli. En ileri bilimler dahi bu similasyon kavramina ulastilar. Bu konuda calismalar yapiliyor
bildigim kadariyla. Bilimin ta sinirlarinda bir yerlerde ise insan paradigmasinin karmasikhgi, politik,
ekonomik, medyatik iliskiler, bilimsel paradigmaya tekabiil etmiyor tabii ki. Biz de sirekli olarak bu
karar verilemeyen ile karsilasiyoruz. Similasyon modeller Uretiyor tabii. Irak’taki savas icin bu boyle,
baska seyler icinde gecerli. Artik nesnel gondereni yok gerceklige. Bir ¢cesit hipergerceklik
olusturuluyor. Sorunun diger bolimu ¢ok karmasik. Similasyon bir sahtecilik bir yalan anlaminda
degil. Peki ne, bu sentez etkisine direnebilir? Evet, belki her kiltlr bu soruyu kendi kendine sorabilir.
Bizim batil kiltirimuzde bir hegemonya olmasa bile bir model hakimiyeti var. Belki baska
kultirlerde bu olaylarin vuku bulmasinda bir modelin 6nceligi mevcut degil, bu da o kiltirin canh bir
ozelligi. Tabii herkes buna direnip direnemeyecegini kendisi bilecek. Ama tabii ki simulasyon sanal
olarak bugiin kilttrlerin timine uygulanabilir. Clinki bu kilttrlerin hepsi somirgecilikle veya
somirgecilik olmaksizin bir bilgisayar sistemine baglandi ve hi¢ kimse enformasyon ve iletisim
konusundaki birtakim teknik sorunlar disinda bundan kagamiyor. Acaba kdltirler icinde bireyler bir
egemenlik, bir 6zerklik stirdlrebilirler mi? Boyle olabilecegini umut ediyoruz ama sunu soylemek
gerekir ki bunu 6lcebilmek ¢ok zor. Buglin bir takim otantik kiltlrler icin, yerli kilttrleri icin bile



gostergeler oldukga cgeliskili olmaktadir; ¢linkii bu similasyon kiimesine onlar da katiliyorlar. Benim
gercekten sahsi bir cevabim yok bu konuda.”
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Baudrillard’in istanbul konusmasindan da dinledigimiz gibi simiilasyon kurami Irak Savasi’ni
degerlendirmede yanlis degildir, ancak sorumuza verdigi yanittan anladigimiz insan paradigmasi
karmasikhginda kendiliginden simdlasyonlarin olusabilecegini kendi de kabul etmekte ve bu durumda
ancak gercekler Gzerine kurulabilecegi similasyon kuramin yetersizligini vurgulamaktadir. Bu
durumlarda, érnegin Irak olayinda oldugu gibi, similasyon kuraminin bu yetersizligini DDIDD
kuramimizin azaltabilecegini diisinlyoruz. Soyle ki;

Ortadogu, ozellikle Mezopotamya bolgesi Bati Uygarliginin evrenselligine son verebilecek yeni bir
uygarligin kendiliginden ortaya ¢ikmasi icin gerekli tarih dncesi birikime ve istenen karmasiklik
ozelliklerine sahip bir bolgedir. Bu karmasiklik Baudrillard’in kuraminin aksine gercekler Gzerine
kurulmayan ve ancak o an Uzerine kurulacagi hiper-gerceklerin neler olacagina karar veren
similasyonlar olusturur. Bu similasyonlarin Grlnleri olan similakrlarla Ortadogu’da ortaya
cikabilecek bu degisimi sezen Yeni Diinya Diizeni’'nin mihendisleri medeniyetler savasi projelerini
hazirlamislardir. Steven Spielberg’in Minority Report filminin éykisi bu senaryolarinin basit bir
similasyon modellemesidir. Bu model bir zamanlar (2000 yil kadar 6nce) hahamlarin iktidarina son
verecek degisimi engellemek icin beli yastaki cocuklarin kesilmesi gercegi tizerine kurulmustur.

Ortadogu karmasiklik icin dylesine zengin ve 6zeldir ki modernite iktidarlarinin tim sistem
miihendisleri iktidarlarina son verebilecek degisimi 6ngérememektedirler. Blylik Ortadogu Projesi
kiiresel iktidar heveslilerinin bu panik korkusu tetiklenmesinden ortaya ¢ikmistir. Bu korku Michel
Foucault’un anlattigi aydinlanma sonrasi Avrupa kaltlra iktidarini gliclendirmedeki hapishanelerin
dogusu, deliligin tarihi degildir. Bu Bati uygarliginin evrensel olmadiginin 6ngorisi korkusudur. Bu
nedenle o an 6ngoérebilecekleri o an gelmeden Ortadogu halklarini cezalandirmalidirlar ve gelecegi
goremediklerinden simdiyi gegcmisinden dnce yok etmelidirler. Bu ylzden Irak halklarina ve Filistin
halkina kiymaktadirlar. Korkulari éylesine blytktir ki Yeni Diinya Diizeni komandolarini degisimin
oncileri olacak diizensiz duyarli insani davranislari dinamiklerini yok etmek icin Irak’a
gondermislerdir.

Son soz: Kalturler ve uygarlklar yasam gibi karmasiklik sonrasi ¢ikan diizenler (periyodik altin
dongdlerin evrimi) Gzerine kurulmustur. Ortadogu’da diizensiz duyarli insan davranislarinin dinamigi
hegemonya sinirini coktan asmistir. Buradaki karmasiklik acik ucuna gidisi kimse artik durduramaz. Bu
karmasiklikla olusabilecek kaos esigi sonrasi ¢cikacak degisim ve evrim yeni uygarhgi olusturacaktir ve
o ani ancak o an gorebilecegiz. Ancak kuramimizla sunlari 6ngoérebildigimizi séylemekten
kacinmiyoruz; o an sonrasi kitlenmis olan Bati uygarliginin evrenselligi sona erecek, “tarihin sonu”
tezleri bosa cikacaktir. Ayrica, evrime ulasan karmasiklik kendini diizene sokmak isteyen davranislari
af etmez. Kendine ihanet eden Ortadogulu halk(lar)i tarihten siler.



