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Postmodern filozof olarak bilinen Gilles Deleuse, ñFelsefe birbirini seven iki kiĸi 

arasēndaki dedikodudur,ò demiĸ. Demek ki biz de bu derslerde (g¿nl¿klerde) bilim felsefesi 

yapmak adēna siz bilim insanē, bilim tarih­isi ve felsefeci adaylarēyla bilimi ­ekiĸtireceĵiz. 

Tabi biz bu felsefi dedikodularē daha ziyade yakēn ­evremizden, doĵa bilimleri ve davranēĸ 

bilimleri d¿nyasēnda yapacaĵēz. Ama bu, hukuk gibi, sosyal bilimler gibi, sanat ve edebiyat 

gibi alanlardan ºrnekler vermeyeceĵiz anlamēna gelmez. Bilim insanē, bilim tarih­isi ve bilim 

felsefecisi adayē olarak alanēmēz dēĸēnda olup bitenleri anlamak istiyorsak bilim ve felsefedeki 

geliĸmeleri takip etmek yanē sēra romanlar da d©hil bol bol kitap okumamēz, bol bol 

sinemalara gitmemiz ve medyadan (ºzellikle sosyal medya) g¿nl¿k olaylarē takip etmemiz de 

lazēm. Oralarda da neler olup bittiĵini bilmemiz, onlarē kendi d¿nyamēz penceresinden 

yorumlamamēz, kritik etmemiz de lazēm. ¥rneĵin, yakēnlarda ­ēkan (T¿rk­e) Umberto 

Ecoônun ñGen­ Bir Yazarēn Ķtiraflarēò adlē deneme kitabēnē ele alalēm. Umberto Eco yaĸlē bir 

akademisyen (bu g¿nl¿k itibarēyla 88 yaĸēnda), ama aynē zamanda kendine gºre ñgen­ò bir 

romancē. Eco gibi akademisyen yazarlarēn yazdēklarē romanlar aynē zamanda akademik ve 

felsefi dedikodular (sosyal sistemlerde) ve akademik d¿nyada olup bitenlerin incelenmesidir 

(tarih) de. Eco, ñGen­ Bir Yazarēn Ķtiraflarēò kitabēnda romancē Ecoôyu kritik ediyor. Ama 

doĵa bilimlerindeki geliĸmelerin, romanlarēn yapēsēnda nasēl deĵiĸimler ¿rettiĵini de anlatēyor. 

Kaos kuramēnē roman yazmalarēnēn analizinde kullanmaya ­alēĸēyor.  Ve bu yaklaĸēmlarla 

yazdēĵē romanlarēn (ºzellikle G¿l¿n Adē, Foucault Sarkacē, Baudolino) postmodern ºz 

eleĸtirisini, yani dedikodularēnē (edebiyat felsefesini) yapēyor ve akademisyenliĵinin 

romanlarēnē nasēl bi­imlendirdiĵini (tarih felsefesi) itiraf ediyor. Yani bir ĸekilde romanlarēyla 

tarihin, k¿lt¿r¿n ve edebiyat ve sanatēn felsefesini yapēyor. Yeni edebiyat kuramlarē 

geliĸtirmeye ­alēĸēyor. Ķĸte bu dersin (g¿nl¿klerin) amacē doĵa bilimleri d¿nyasēnda bir Eco da 

olabilme ĸansēmēzē fark edebilmek. 

Orhan Pamuk da yakēnlarda bir deneme kitabē yayēnladē. Kitabēn adē: ñD¿ĸ¿nceli ve 

Saf Romancēò (ABDôde verdiĵi derslerin notlarē). Kitap, bir romanēn nasēl yazēlacaĵēnē, bir 

romanēn nasēl okunacaĵēnē, bir roman okunurken bir insanēn neler hissedebileceĵini tartēĸan, 

bana gºre edebiyat felsefisi denemesi. Bu denemede Ecoônu aksine akademisyenlik deĵil, 

romancēlēk aĵēr basēyor. Kuram yapmak yerine romancēlēĵēn felsefesini yapmaya ­alēĸēyor.   

Ama romanlarēnda postmodern estetik arkasē dediĵimiz teknikleri de dil oyunlarēyla ­ok g¿zel 

ve bilin­li olarak kullanēyor. Niye doĵa bilimcileri olarak T¿rk edebiyatēndaki bu yeni 

tekniklerin nasēl kullanēldēĵēnē anlamaya ­alēĸmayalēm. Gerekirse kritiklerini yazmayalēm. 

Bunlar T¿rk edebiyat d¿nyasēna yapēlabilecek, onu zenginleĸtirebilecek katkēlar olacaktēr. 

Orhan Pamukôun ñSessiz Evò veya Latife Tekinôin ñSevgili Arsēz ¥l¿mò romanlarēnē 

okursanēz buradaki postmodern ĸifreleri kolayca ­ºzebilirsiniz.  Tabi buna sinemayē da 

ekleyebilirsiniz. Belki de bu g¿nl¿kler, size iyi bir romancē ve sinemacē olma yolculuĵuna 

­ēkmada cesaret verebilir. 



Bunlarē anlatmamēn nedeni ĸu: Bir doĵa bilimcisi kalkēp felsefe yapēyorum derse, 

bilim tarihi yapēyorum derse bunu tabii ki kendi penceresinden yapar. Bilim felsefesi dersini 

verirken istese de istemese de kendi bilim (epistemolojik) dilini kullanēr. O zaman bu ders 

felsefe ºĵrenicilerine verilen skolastik bir ñbilim felsefesiò dersi olmaktan ­ēkar. Ama bu ders 

ancak bu halinle doĵa bilimcisi ºĵrencilerini derse olan ilgisini arttērēr. Onlarēn kafasēnē 

karēĸtērabilir. Kendi alanlarē dēĸēndaki (sosyal bilimler, sanat ve edebiyat gibi) geliĸmeleri de 

kendi penceresinden okumanēn tadēna varmaya baĸlarlar. Bu alanlara katkēlarda bulunma 

­abalarēna girmeye baĸlarlar. Belki de aralarēnda bazēlarē, ñSkolastik bilim felsefesinde ve 

tarihinde de yeni bir sºylem getirebilir miyim?ò diye uĵraĸēlara girecektir. Belki de farklē 

yaklaĸēm ºrnekleriyle yaĸamlarē ¿zerine ºzg¿n kritikler yapacaklardēr. Sinemacē olacaklardēr. 

Edebiyat­ē olacaklardēr. Ķĸte dersimizin, bug¿nlerin moda aĵzēyla, ñmisyonuò bu olacaktēr.  

Nietzscheôye gºre felsefe sadece Sokrates ºncesi vardēr. 20. y¿zyēlēn baĸēnda ortaya 

­ēkan Viyana ­evresi bilim felsefecileri de kendilerinden ºnceki felsefeyi anlamsēz olarak 

nitelemiĸlerdir. Kaotik ve karmaĸēk sistemler ¿zerine yapēlan ­alēĸmalardaki sonu­larēn ve 

sim¿lasyon (benzetim) teorilerinin temel bilimleri olduĵu kadar sosyal bilimleri, hatta tarihi 

bile yeni baĸtan yapēlanmaya ve yenilenmeye zorladēĵē bu g¿nlerde bilim felsefesi ve tarihi 

g¿nl¿klerimizi, bilime yeni bir bakēĸ denemesi olarak ele almamēz da yadērganmamalēdēr. 

Ancak bu g¿nl¿klerde hi­bir zaman Aristo, Sokrates, Platon bir yana Kant, Schponheimer, 

Nietzsche, Kuhn gibi b¿y¿k filozoflar kaos kuramēnē bilmiyorlar diye, karmaĸēklēk bilimi 

paradigmasēndan haberleri yok diye, bug¿n¿n sim¿lasyon d¿nyasēna yetiĸmediler diye, 

onlarēn bilgi kuramē (epistemoloji) d¿nyasēna vermiĸ olduklarē katkēlara, onlarēn felsefelerine 

ve onlara olan inan­lara saygēsēzlēk etmeyeceĵiz. Fakat bu da non-linear science denilen yeni 

bilimdeki geliĸmelerle g¿nl¿klerimizde onlarēn katkēlarēnē, felsefelerini ve onlara olan 

inan­larē kritik etmeyeceĵiz anlamēna da gelmez.  

Sonu­ta bu g¿nl¿klerin de bilim tarihi ve felsefesi ders notlarē olarak ­er­evesi, 

ºĵrenilmesi gereken ñde-daò larē, elif baôlarē, olmazsa olmazlarē vardēr. Bunlarē ºĵrenmeden 

ge­mememiz lazēm. (Bu konuda Lisedeki bir anēm i­in bakēnēz EK I.A). Bu nedenle bilim 

felsefesi ve bilim tarihiyle ilgili T¿rk­edeki kitaplar yeri geldik­e g¿nl¿klerde kaynak olarak 

verileceĵiz. Bunlarēn ēĸēĵēnda, ºzellikle okutulmakta olan T¿rk­e yazēlmēĸ bilim felsefesi ve 

tarihi ders kitaplarēnēn ­er­evelerine, ñsēradanò bir dille sadēk kalmaya da ­alēĸacaĵēz. Bilim 

felsefesiyle ilgili ­ok ĸeyin farkēnda olmamēz ve takip etmemiz bilincinde, 2014 Kasēmôēndan 

itibaren ñFKB ¥ĵrencileri i­in Bilim Tarihi ve Felsefesi Ders Notlarēò adēnē ñBilim Tarihi ve 

Felsefesi G¿nl¿kleriò olarak ­eviriyoruz. Zira aklēmēza yeni ĸeyler geldik­e, bilim d¿nyasēnda 

yeni dedikodular duyduk­a, yeni ĸeyler ºĵrendik­e, bizleri ilgilendiren yeni filmler gºrd¿k­e, 

yeni romanlar okuduk­a, yeni toplum olaylarē olduk­a ve tabi fērsatēmēz olduk­a, bunlarē 

b¿y¿k mutlulukla paylaĸmak i­in bu g¿nl¿klerimizi yenileyeceĵiz. 

Sonunda; okuyacaĵēnēz bu g¿nl¿klerin temelinde ­eĸitli yēllarda Fen (Matematik, Fizik 

ve Biyoloji bºl¿mleri) ve Edebiyat Fak¿ltelerinde (Felsefe ve Bilim Tarihi bºl¿mleri) 

verdiĵim bilim tarihi ders kayētlarēndan ­ºz¿mlenmiĸ notlar vardēr. Ders notu olarak bu 

g¿nl¿kler bir akademik ­alēĸma deĵildir ve etik olarak kariyer y¿kseltilmede beklentisi de 

olamaz. Ayrēca kuantum fiziĵi notlarē deĵil, bilim tarihi ve bilim felsefesi notlarēdēr. Okuyanēn 

hik©yelerle, romanlarla, filmlerle, bilim dedikodularēyla ve anēlarla bilim felsefesine olan 

merakēnē artērmaya ­alēĸmaktadēr, anlaĸēlēr ve kolay okunma amacēndadēr. Baĸkalarēyla bir 

yarēĸa girmeden, onlarēn kitaplarēndan, makalelerinden, notlarēndan, romanlarēndan, 

denemelerinden, sinemalarēndan al­ak gºn¿ll¿kle faydalanmaktadēr. Hedefi, dersin sonunda 

felsefe ºĵrencisi olmayan ºĵrencinin bilgilerine felsefe ile ilgili temel bilgiler eklemektir. 



Onlarēn kafalarēnē karēĸtērmaktēr. Verdiĵi ºrneklerin bug¿n¿n temel bilim d¿nyasēnēn geldiĵi 

yerden, son olaylardan, son romanlardan, son filmlerdené  olmasē ­abasēndadēr.  

Biz de bu g¿nl¿klerde (notlarda), ñBaĸkalarēna talkēnē verip, salkēmē yutmayacaĵēz.ò 

Elimizden geldiĵi kadar bu sºylediklerimizi haddimizi bilerek yerine getirme ­abasē i­inde 

olacaĵēz. Bazē felsefi kavramlar yanlēĸ ve eksik yazēlmēĸ olabilir, tanēmlarda farklēlēklar 

olabilir, bazē kitaplarē, ºzellikle T¿rk­ede olan, gºzdem ka­ērmēĸ olabilirim, bazē filmleri 

gºrmemiĸ, bazē romanlarē okumamēĸ olabilirim. Bazē bilim insanlarēnē atlamēĸ, adlarēnē yanlēĸ 

yazmēĸ olabilirim bunlar i­in hoĸ gºr¿n¿ze sēĵēnēyorum. 

 

TEķEKK¦R: Bu ders notlarēn ses kayētlarēnēn ­ºz¿mlenmesinde ve tutulmasēnda 

emeĵi ge­en, Taylan G¿ltekinôe ve Nihan Arapoĵluôna, ders notlarēnēn d¿zeltmelerine 

yardēmcē olan ¥zg¿r G¿ltekinôe, Nazmi Yēlmazôa ve Mahmut Akēllēôya, notlarēn 

www.gedizakdeniz.com sayfasēna aktarēlmasēnē saĵlayan Beyrul Canbazôa ve Yēlmaz 

Aĵbulutôa ve son olarak yaptēĵēmēz sohbetlerde bu konulardaki bilgilerini benimle 

paylaĸan arkadaĸlarēma ve derslerimdeki t¿m ºĵrencilerime ­ok teĸekk¿r ederim. G.A. 

  

G¦NL¦K I  

  

I.1 ANTĶK¢AĴôDA VE ORTA¢AĴôDA BĶLĶM  

I.1.1 Giriĸ: Ahmet Hamdi Tanpēnar1 hakkēnda bir ºĵrencisinin ge­enlerde dinlediĵim 

panelde anlattēĵē anēsēnē burada sºylemek istiyorum. Tanpēnar bu ºĵrencisini derse 

baĸlamadan ºnce Edebiyat Fak¿ltesindeki odasēna ­aĵērmēĸ, tabi yēllar ºnce, ĸºyle bir ĸeyler 

sºylemiĸ. ñBen derste bazen dalēyor gidiyorum, konu dēĸēna ­ēkēyorum, hik©yeler anlatmaya 

baĸlēyorum, sen ºn sērada otur, derste baĸka ĸeyler anlatmaya baĸladēĵēmda ellinle ­er­eve 

hocam ­er­eve iĸareti yapēp beni uyar l¿tfenò demiĸ. Evet, biz de derste konu dēĸēna ­ēkar, 

fazla u­maya baĸlarsak l¿tfen beni, ñ­er­eve hocam,ò diye uyarēnēz. Bu hatērlatmadan sonra 

artēk ­er­evemize dºnelim, g¿nl¿klerimizi yazmaya baĸlayalēm. 

Fizik ile matematik (ºzellikle geometri) arasēnda son yēllarda gittik­e artan bir ­ekiĸme 

var. Kim kimi yºnlendiriyor diye. Fizikteki ego-santarik arzular mē matematiĵin geliĸmesini 

yºnlendiriyor, yoksa ñher ĸey matematiktirò diyenlere gºre mi fizik­iler kuramlarēnē 

yazēyorlar. Dediklerine gºre bu son yēllarda fizik aĵēr basēyor. ¥zellikle atomaltē ve kozmoloji 

teorilerinde. Benzer bir ­ekiĸme bilim d¿nyasēyla bilim felsefesi d¿nyasē arasēnda da vardē. 

¥zelikle 20. Y¿zyēlēn baĸlarēnda bilim felsefecileri bilimi denetlemeye ve bilgiden 

(epistomoloji) ziyade bilimin doĵasēna, kapsamēna ve temellendirilmesine yºn vermeye 

kalkēĸmēĸlardēr. Ama 21.ci y¿zyēla girerken bazē felsefeciler daha da ºteye giderek, ñkritik 

teoriciò adē altēnda (ilk dºnem Yunan Felsefecilerine k¿lt¿r eleĸtirmenleri dendiĵini de 

hatērlayalēm), postmodernist adē altēnda modern bilime bayaĵē racon kesip, ñbirlikteliĵimiz 

buraya kadarmēĸò deyip ºzellikle felsefe dēĸēnda psikanaliz de, antropoloji de ve hatta fizikte 

                                                 
1 Ahmet Hamdi Tanpēnar  (1901-1962) T¿rk Edebiyat­ēsē ve Romancēsē. G¿nl¿klerimizle ilgili olarak, ñSaatleri 

Ayarlama Enstit¿s¿,  Derg©h Yayēnlarē, 1961)ò romanēnē ºneririz. 

http://www.gedizakdeniz.com/


kendi baĸlarēna iĸler yapmaya, kuramlar geliĸtirmeye baĸladē. Tabi bu ayrēlma arzusu 

cesaretini de onlara kuantum fiziĵi, kaos kuramē, karmaĸēklēk bilimi, kendiliĵinden 

ºrg¿tlenme, sim¿lasyon kuramē gibi doĵa bilimlerinde (ºzellikle fizikteki, bazēlarēna gºre 

yeni fizik) son geliĸmeler verdi.  

Ama modern d¿ĸ¿ncenin ve bilimin felsefeciler tarafēndan bu kadar sorgulandēĵē ve 

¿stlerine gidildiĵi bir dºnemde bilim felsefesi dersi adēna ñBilim nedir?ò sorusunun yanētē i­in 

ñBilim bilgi edinme yºntemidir. Bilimin ele alamayacaĵē konu yoktur. Ancak konu yalnēzca 

fiziksel d¿nya olmalēdēr.ò geleneksel felsefi tanēmdan kopamēyoruz.  Ve ñGe­miĸte bu 

yºntemleri o g¿nk¿ olanaklar ve dēĸ faktºrler denetlemiĸ ve yºnlendirmiĸtirò diye de 

ekliyorlar2. Doĵan ¥zlem kitabēnda3 bilgi edinme yºnteminin (bilimin) ñRealist olmak (dēĸ 

d¿nya ºzneden baĵēmsēz ve ger­ektir), Rasyonalist olmak (bu d¿nya anlaĸēlabilir, akla uygun 

bir d¿nyadēr ve olgularēn akēl yoluyla kavranmaya elveriĸli belirli bir d¿zeni vardēr), 

nedenselci olmak (Her ĸeyin bir nedeni vardēr; doĵadaki t¿m olgular arasēnda neden-sonu­ 

iliĸkisi bulunur) ve nicelci olmak (Var olan her ĸey ºl­¿lebilir)ò inan­larēna dayanmasē 

gerektiĵini sºyl¿yor. ķimdi biz de dersimizin baĸēnda bu kitaplarēn ñbilimò i­in bu 

sºylediklerinden hareket edebiliriz. "Antik­aĵ ºncesinde ve antik­aĵda bu olanaklar ve dēĸ 

faktºrler nelermiĸ? O ­aĵlardaki filozoflar  ñRealist olmak, Rasyonalist olmak, nedenselci 

olmak ve nicelci olmak inan­larēyla nasēl boy gºsteriyorlarmēĸ? Sorularēna genel bir yanēt 

vermekle baĸlayabiliriz. ñĶ­inde yaĸadēklarē doĵanēn kendisi gibi olmaya ­alēĸmaktērò 

diyebiliriz. Aristo, sosyal d¿zenin doĵa d¿zenine uygun olduĵunu sºylemiĸtir. ¥nemli olanēn 

da yºneticilerin bu uygunluĵu bozmayacak (adalet) kanunlar yapmalarēdēr demiĸtir. Yani bu 

­aĵlarda bilgi edinme yºntemini insana veren de, bilgiyi denetleyen de, bunlarēn sosyal 

olaylara uygulanmasēnē insana dayatan da doĵanēn kendisidir. Antik­aĵôda bu evrensel ñbilgi 

edinme mekanizmasēò tanrēlarla kurgulanmēĸtēr. Bunu birazdan ayrēntēlē olarak gºreceĵiz. 

Peki, ñAntik­aĵ sonrasē Orta­aĵôda bu nasēl oldu?ò diye sorduĵumuzda yanētē, ñOrta­aĵôda 

doĵa adēna bu bilgi edinme ve denetleme mekanizmasēnē kilise hiyerarĸisi (kutsal kural) eline 

almēĸtēr,ò diye verirsek pek de yanlēĸ sºylemiĸ olmayēz. ķimdi modern bilimin baĸlangēcēna, 

17. y¿zyēl baĸēna kadar olan bu s¿re­leri ve bu ­aĵlarēn ºnemli felsefeci aktºrlerini, onlarēn 

d¿ĸ¿ncelerini ve bilgi edinme yºntemlerini kēsaca ele alalēm.4  

I.1.2 Antik­aĵ ¥ncesi: Her ne kadar insanlēk tarihinin ilk g¿nlerinden baĸlasa da 

bilim tarihinin baĸlangēcē M¥ 3000ôe dayandērēlmaktadēr. Bu s¿re­te bilgi edinme yºntemleri 

mitler tarihine (mitoloji) ve destanlara dayanēr. Bunlar coĵrafi bºlgelere gºre farklēlēk 

gºsteren k¿lt¿r (destan-masal) ve inanēĸlar (mitolojiler) b¿t¿n¿d¿r. ¢eĸitli yapēdaki metinlere 

(yazētlara) ge­ebilmiĸ, tanrēlarē, kahramanlarē, olaĵan¿st¿ varlēklarē ve doĵa hareketlerini 

nesilden nesile (bilge kiĸilerce; ĸamanlarca, ozanlarca, rahiplerce, h¿k¿mdarlarca) mit ve 

masal yºntemleri i­inde aktarēlmēĸ sºylem bilgileridir. Bunlarda ortak ºzellik aktarēlan 

bilgilerin yaĸadēklarē bºlgenin onlara tanēdēklarē olanaklarla sēnērlē olmasēdēr. 30 bin yēl ºnce 

bile avcē toplayēcēlar hayatta kalabilmek i­in d¿nya hakkēnda ve ritimleri hakkēnda ­ok ĸey 

bilmek zorundaydēlar. Sabit toplumsal bir yapēlarē yoktu ama astronomi hakkēnda fikirleri 

vardē. Ancak farklē medeniyetlere baĵlē bile olsalar anlatēlarda bazē benzerlikler vardēr. ¢in, 

Hint, eski Mēsēr, S¿mer, Akad, Babil, Asur, Pers, Anadolu, Kartaca, eski Yunan gibi bir­ok 

medeniyetler birbirlerinden habersizdirler, ama mitolojilerinde ve efsanelerindeki anlatēlarda, 

destanlarēnda d¿zen ve d¿zensizlik dengesini arama ortak ºzellik taĸēr. Bu dengeyi saĵlayan 

g¿­leri de tanrēlarla sembolize (mitoslar) etmiĸlerdir. Yazēlē ilk mitolojilerde, anlatēlan 

                                                 
2  ķafak Ural, Bilim Tarihi, Kērkambar Yayēnlarē, 1998. 
3  Doĵan ¥zlem Bilim Felsefesi, Notos Kitap, 2012. 
4  Orhan Han­erlioĵlu, Felsefe Sºzl¿ĵ¿, Remzi Kitapevi, 10. Basēm, 1996; ķafak Ural, Bilim Tarihi, Kērkambar 

Yayēnlarē, 1998. 



masallarda antropolojik ve arkeolojik imgelerde doĵanēn, g¿neĸin ritmine uyacak bir ikili 

karĸētlē arayēĸē (denge arayēĸē) ¿zerine kurgulandēklarē gºr¿lm¿ĸt¿r. ¥rneĵin; ¢inôde kaos 

sonrasē Yin-Yang dengesi, Hindistanôda Yoga-Budizm dengesi, Mezopotamyaôda iki 

kahramanlē Gēlgamēĸ dengesi, Ķranôda iki baĸlē Zerd¿ĸt dengesi, Batē Anadoluôda ve Eski 

Yunanda tanrēlarēn kaos-kozmos dengesini sayabiliriz. Ayrēca antropolojik ve arkeolojik 

bulgularda gºr¿yoruz ki farklē medeniyetlerde yapēlan takvimlerde sayē saymalar ne kadar 

farklē bile olsa, bunlar (¢in, Mēsēr, S¿merler, Maya astronomik gºzlemlere baĵlē takvim ve 

saymalar) bir ĸekilde d¿nya ve onun i­inde olduĵu g¿neĸ sistemi dengesi ve gece-g¿nd¿z 

karĸētlēĵē denetimi altēndadēr. Bu dengeyi de insanlarēn farklē adlar yakēĸtērdēklarē, ama aynē 

iĸlevi gºren tanrēsal g¿­ler denetler. Bunlarē, Ķlyada gibi, Gēlgamēĸ gibi mitolojik destanlarda 

gºrebiliriz. Sadēk T¿rksavaĸôēn kaleme aldēĵē eski Yunan mitolojisindeki ñEros ve Psykheò 

karĸētlēĵē bize bu denge olayēnē ­ok g¿zel anlatēr. (Bakēnēz EK I.B). 

I.1.3 Antik­aĵ Batē Felsefesi ve Bilimi aktºrleri: Ķlk bilgi edinme yºntemlerinin 

Yunan ve Roma k¿lt¿rlerini kapsayan bu ­aĵda (M¥ 700 - MS 500) baĸladēĵē kabul edilir. 

Bilmek i­in bilmek amacēnē g¿den bu yºntemlerden en ºnemlisi doĵada d¿zen ve d¿zensizliĵe 

karĸēlēk gelen ikili yapēlarēn d¿zg¿n geometrik ĸekillerle ve sayēlarla kategorize edilmesidir. 

Batē d¿ĸ¿ncesinin kºk¿ olarak kabul edilmiĸ olan bu ­aĵda d¿zensizlikten d¿zene ge­iĸ 

(kaostan kozmosa) ve bunlar arasēndaki iliĸkilerin dinamiĵi, g¿neĸ sistemi ¿zerinden ºl¿ms¿z 

tanrēlar d¿nyasēnda ve daha sonra da ºl¿ml¿ insanlar d¿nyasēnda yazēlē mitolojilerle 

modellenmiĸtir. Gºzlemledikleri doĵal olaylarē ve afetleri bu evrensel ge­iĸle yorumlamaya 

­alēĸmēĸlardēr. M¥700ôl¿ yēllarda yaĸamēĸ olan Homerosôun Ķlyada ve Odisse eserleri bunun 

ilk ºrneklerindendir. Homerosôun Ķlyada destanē Troya savaĸlarēnēn iniĸli ­ēkēĸlē (kaotik) 

olaylarē ne kazara olmuĸtur ne de bu olaylarēn nedeni t¿m¿yle insan kaynaklēdēr; olaylar aynē 

zamanda birbirleriyle tartēĸan ve d¿nyanēn nasēl iĸlemesi gerektiĵi konusunda kendi arzularē 

olan tanrēlarēn ­atēĸmasēyla ger­ekleĸmiĸtir. Paul Feyerabend bu anlatēm i­in; ñHomeros, 

insan eylemlerini ve kutsal eylemleri tek ve aslēnda dramatik bir hik©ye i­inde birleĸtirir.5ò 

der. Yani Ķlyada destanē t¿m¿yle kaotik bir anlatēmdēr. Bu kaotik yapēdaki ¿­l¿; Ķnsan, Tanrē 

ve Anlatēcēdēr. Destan tipik bir determinist kaos ºrneĵidir. Ayrēca aynē y¿zyēlda yaĸamēĸ olan 

Heziyod, Teogoni eserinde kaostan kozmosa (kozmik kargaĸalēkta d¿zensizlikten d¿zene 

evrensel ge­iĸ) ge­iĸin tanrēlar dinamiĵini (tanrēlarēn doĵuĸu) ortaya koymuĸ ve tanrēlarē 

(zaman i­indeki deĵiĸimleri) kendi aralarēnda sēnēflandērmēĸtēr. Antik­aĵôēn ºnemli aktºrleri 

arasēnda Miletli Thales (M¥ 624-546), Ķyonyalē Anaksimandros (M¥ 610-545), Pisagor 

(Pythagoras, Pitagoras) (M¥ 580-500), Milletli Anaksimenes (M¥ 585-525), Efesli Heraklit 

(M¥ 540-485), Sokrates (M¥ 469-399), Atinalē Platon (M¥ 427-347), ve ºĵrencisi 

Makedonyalē Arsitotoles (M¥ 384-322) sērasēyla ºne ­ēkanlardēr. Millet ve Ķyonya kentlerinin 

M¥ 494 yēlēnda Persler tarafēndan iĸgal edilmiĸ olmasēnēn bu geliĸmelere katkēsē olmuĸtur. 

¥rneĵin Perslerin iki insan baĸlē kartalē doĵadaki dengeyi ifade eder.  S¿rekli bir oluĸu 

(periyodik dºn¿ĸ¿m¿) ve hareketi saĵlayan gºkte g¿neĸ, yerde de ateĸtir. Her ne kadar B¿y¿k 

Ķskender onlarē medeniyet dēĸē (ilkel) kavimler (k¿lt¿rler) olarak gºrm¿ĸ, M¥330 de 

Persepolisôi yerle bir etmiĸse de Milletliler ve Ķyonyalēlar Perslerdeki bu yerdeki ve insandaki 

her ĸey ateĸten dºn¿ĸ¿r (arke) d¿ĸ¿ncesinden (Zerd¿ĸt) etkilenmiĸlerdir.  

I.1.4 Miletli D¿ĸ¿n¿rler: Thales (M¥624-546): Thales ilk filozof olarak anēlēr. 

Antikitenin Yedi Bilge Adamēôndan biri olarak kabul edilir. Thales erke olarak ñsuòyu kabul 

etmiĸtir. ñHerkesin aslē, ēsē veren aynē zamanda ēsē alan sudur. Her ĸey tanrēlarla doludur. Her 

yerde, sabit ilkelere gºre hareket ederler, ò onun en bilinen sºzleridir. Thales, etrafēmēzē 

­evreleyen olaylar (hareket) ­eĸitliliĵinin daha derin bir birlik tarafēndan (su-tanrē) bir arada 

                                                 
5 Paul Feyerabend, Bilimin Tiranlēĵē, SEL Yayēnlarē, s.17 (2015). 



tutulduĵu varsaymēĸtēr. Geliĸtirmiĸ olduĵu matematikte bilgi edinme yºntemi (teoremler) 

bug¿n ded¿ksiyon (t¿mden gelim) olarak bilinir. O g¿nlerindeki geometrik bilgiyi 

anlayabilmek i­in Thalesôin aĸaĵēdaki teoremlerine bakmak yeterlidir. (www.wikipedia.com) 

¶ ¢ap ­emberi iki eĸit par­aya bºler.  

¶ Bir ikizkenar ¿­genin taban a­ēlarē birbirine eĸittir.  

¶ Birbirini kesen iki doĵrunun oluĸturduĵu ters a­ēlar birbirine eĸittir.  

¶ Kºĸesi ­ember ¿zerinde olan ve ­apē gºren a­ē, dik a­ēdēr.  

¶ Tabanē ve buna komĸu iki a­ēsē verilen ¿­gen ­izilebilir.  

Thales teoremlerini kullanarak, bir ¿­genin i­ a­ēlarēnēn toplamēnēn 180 dereceye eĸit 

olduĵunu kanētlamēĸtēr. Bir sopanēn gºlgesiyle, bir piramitin boyunu hesaplamēĸtēr. 

Anaksimandros (M¥610-545) ve Anaksimines (M¥584-524): bu Ķyonyalē d¿ĸ¿n¿rler 

Thales gibi Miletlidirler. G¿neĸ sistemi ve kozmolojiyle ilgilenmiĸler, d¿nyanēn yapēsē 

hakkēnda modeller geliĸtirmiĸlerdir. Ayrēca canlēlar ©lemi ¿zerine de bilimsel ­alēĸmalar 

yapmēĸlardēr. Anaksimandrosôa gºre d¿nya boĸlukta bir silindirdir. Doĵa hadiselerinin ve 

fiziksel nesnelerin temeli yani Arkeôsi ñAperionòdur. Varlēklar tanēmē verilemeyen, 

sēnērlandērēlmayan bir nesneden (Aperion) t¿remiĸtir. Anaksiminesôe gºre ise d¿nya bir disk 

ĸeklindedir. Havaôda y¿zer durur. Zira ona gºre ñhavaò gºr¿nmez Arkeôdir. Efesli Heraklit 

(M¥ 540-485) Arkeôden ziyade ñoluĸòu ºnemser. Ona gºre; her ĸey s¿rekli oluĸ ve hareket 

i­eresindedir. Bºyle bir d¿nyada, s¿rekli deĵiĸme beklenir bir ĸeydir. Arke olarak kabul ettiĵi 

ateĸ bir yandan dumana bir yandan da k¿l haline dºn¿ĸ¿r. Ateĸe bu yºnleri veren kuvvettir. 

Nesneler bu karĸētlar nedeniyle var olur ve d¿zene girer (kaostan kozmosa). Denizler ateĸin 

bi­im deĵiĸtirmesidir. 

Urlalē (Ķzmir) Anaksagoras (500-428)'un da Heraklit gibi tanrē-ĸeytan ikilemi dengesi 

inancēna sahip olan Perslilerden etkilendiĵini sºylemeliyiz. Ona gºre fiziksel nesneler dºrt 

elemanēn bir araya gelmesinden deĵil, k¿­¿k ve sonsuz sayēda elemanēn bir araya 

gelmesinden ortaya ­ēkarlar. Bunu Arke olarak kabul edenlere atomcular denir. En ºnemli 

atomcular arasēnda, M¥ 400'l¿ yēllarda yaĸamēĸ olan Leukippos (Miletli) , Demokritos 

(Trakyalē), Epikuros sayēlabilir. Katē bir anlayēĸla insanē maddeye, doĵa yasalarēna baĵlayan 

(determinist) bu filozoflara gºre fiziksel nesneler boĸlukta devinen sert, katē ve bºl¿nmez 

(atom) sonsuz sayēda par­acēklardan meydana gelmiĸtir. Leukipposôun, ñHi­bir ĸey hi­ten 

­ēkmaz. Her ĸey bir nedenden ve zorunluluktan doĵar,ò dediĵi bilinmektedir. ķimdi 

Antik­aĵôēn ilk y¿zyēllarēnēn bu aktºrleri i­inde doĵa hakkēnda bilgi edinme yºntemlerine 

farklē bir katkēda bulunan Pisagorôu inceleyelim.   

I.1.5 Hermetik Felsefeden Pisagor (Pitagoras) ¥ĵretisine:  Pisagor (Pitagoras) 

(M¥580-500), Sisam adasēnda doĵmuĸtur. Tiran Polykratesôin himayesinde b¿y¿m¿ĸt¿r. 

Thales ºĵretileriyle (teoremleri) yetinmemiĸ, Mēsērôa gitmiĸ, oradaki tapēnaklarda gizemli 

(ezoterik) sayēlarēn ve esrarlē ritimlerin ºĵretisi olan Hermetik inisiyasyondan6 ge­miĸtir. 

Mēsēr rahipleri (matematikacēlar) yēldēzlarēn hareketlerindeki d¿zene bakarak, ºrneĵin Nil 

nehrinin ne zaman taĸacaĵē, o baharda ka­ metre y¿kseleceĵi hakkēnda kehanetlerde 

bulunabiliyorlarmēĸ. Pisagor aĵēr sēnavlar sonrasē Hermetik inisiyasyonu baĸarēyla ge­miĸ ve 

G¿ney Ķtalyaôda (Kroton) ºĵrencileriyle kendi okulunu (tarikatēnē) kurma yetkisini de almēĸtēr. 

Bu okula girmek ancak zorlu sēnavlar sonrasē oluyordu. Okulda onu gºrmek m¿mk¿n deĵildi. 

Ancak bir parevan arkasēndan sesini duymak m¿mk¿nd¿. Daha ºnce de sºylediĵimiz gibi 

                                                 
6  Ķnisiyasyon; bazē gizli doĵa sērlarēnē, doĵada saklē olan gizemi kuĸaktan kuĸaĵa, ama ancak onlara inananlara 

ºĵretme.   

http://www.wikipedia.com/


Pitagoras okulunda sayēlar kutsaldēr ve sayē, her ĸeyin aslē (yani Arke) olarak kabul edilir. 

Felsefelerinin (Hermetik gizli sayēlar ve ritimler biliminin) ¿­ ayrē temeli vardēr: 1. Mistik ve 

dini gºr¿ĸler, 2. M¿zik ve 3. Matematik. Sayēlarēn duyulabilen fiziksel nesnelerin 

hareketlerini anlam ºtesine ge­en daha farklē ger­eklikleri (evrenin gizli d¿zeni ve harmonisi) 

olduĵunu ve bunun da gºr¿nmeyen formlar, ñideallerò d¿nyasē olduĵunu sºylemiĸtir. Ķyonyalē 

filozoflarēn ilgi odaĵē nesneler ve tanrēlar iken onun felsefesinde insan ve dolayēsēyla ahlak 

problemi ortaya ­ēkmēĸtēr.  

             Pitagoras ¥ĵretisinde ñBirò sayēsē temel sayēdēr ve varlēkla ºzdeĸ tutulur. Tek ve ­ift 

sayēlarē meydana getirendir. Sayēlarēn ve varlēklarēn sonsuz dizisi ñBiròden ­ēkar. Ķki t¿rl¿ 

ñBirò vardēr. Ķlki, varlēktēr. Ķkincisi b¿t¿n sayēlar (varlēklar) zincirinin i­inden ­ēktēĵē ve sonu­ 

olarak da onlarē i­eren, kuĸatan, ºzetleyen, karĸētē olmayan Mutlak Bir'dir. B¿t¿n varlēklarēn 

deĵiĸmez ilkesi ve ebed´ kaynaĵē, sarsēlmaz ilkesidir. Bu kozmosun kendisidir. (Evreni ilk kez 

Kozmos olarak nitelendiren Pisagorôdur). Ve her ĸey yeniden bilinmez (Tanrē) Birôe (2.ci 

ñBiròe) dºnecektir. Bu yaklaĸēm Pitagorasôcēlardaki insan ruhunun baĸka bir insanda ortaya 

­ēkabileceĵi kabul¿d¿r. Yani insanlar da Tanrēlar gibi ºl¿ms¿zd¿r. 

...òĶkiò sayēsē ñBirò sayēsēndaki birliĵin ayrēĸmasē yoluyla var olan evreni temsil eder. Diĸiliĵi 

ve doĵanēn bu diĸilikten geldiĵini ifade eder. ñ¦­ò sayēsē uyum ve d¿zenle maddenin i­erdiĵi 

¿­l¿ ºĵeyi temsil eder. Bu sayē, baĸlangēcē, ortasē ve sonu olan ilk rakamdēr, yetkin bir sayēdēr. 

Bu nedenle ñ¦­ò sayēsē bilinci temsil eder. Dºrt tanrēsal g¿c¿ simgeleyen ve mertebeler 

arasēndaki ºl­¿y¿ bilen insan usudur. Ķlk ­ift sayē Ķki'nin kendisi ile ­arpēmēndan elde edilen 

bu sayē adaletin de simgesidir. ñBeĸò sayēsē evliliĵin simgesidir. ñAltēò organik ve hayati 

varlēklarēn t¿rl¿ ĸekillerini gºsterir. Burada diĸilik ilkesi olan (2), erkeklik ilkesi olan (3), 

mutlak (1) ile birleĸtiĵi i­in soylarēn devamēnē da gºsterir. ñYediò sayēsē kritik sayēlarē temsil 

eder. ¥rneĵin, yedi g¿nl¿k, yedi aylēk ya da yedi yēllēk dºnemlerin varlēklarēn geliĸiminde 

baskēn rolleri vardēr. ñSekizò sayēsē akēl, ahl©k ve erdemin temsilcisidir. ñDokuzò sayēsē 

mutlaktēr. ñBirò ayrē tutulacak olursa ilk tek sayē ñ¦­ò¿n karesidir. O da ñDºrtò sayēsē gibi 

adaleti temsil eder. Gelelim ñOnò sayēsēna: Yetkin bir sayēdēr bu. (1,2,3.4) toplamēdēr. Pisagor 

felsefesinde olduĵu gibi Kabala ve Ķslam tasavvufunda da tamlēĵē bildirir. ñBirò sayēsē ile 

temsil edilen (Tanrē), kendini ñ10ò sayēsēyla bildirir.    Her ĸey ondan ­ēkar. Yaĸamēn ilkesi ve 

yol gºstericisidir. Gºksel ve tanrēsal olduĵu kadar insanidir de. Eĵer ñOnò olmasaydē her ĸey 

belirsizlik i­inde ve karanlēkta kalērdē. B¿t¿n sayēlarēn temelidir. On sayēsēnēn i­inde ilk olarak 

eĸit sayēda tekler ve ­iftler bir araya gelmiĸtir. (1,3,5,7,9 ve 2,4,6,8,10) vbé7 

              Pisagorôun sayēlarla simgelenen bilgi edinme hiyerarĸisini konuĸurken dikkatinizi 

­ekmiĸ olmalē. Bu ºĵretide sayē olarak ñSēfērò yoktur. Ama felsefesindeki i­i boĸ olmayan 

hi­liĵin, gºr¿nen hi­liĵin, her ĸeyden ºnceki durumun sēfēr sayēsēna karĸēlēk geldiĵi 

d¿ĸ¿nebilinir. Bug¿nk¿ anlamda b¿y¿k patlama ºncesine mi karĸēlēk geliyor? Zira evreninin 

hi­likten ­ēktēĵēnē iddia eden teoriler de var. Yoksa bug¿n yanētēnē bulamadēĵēmēz kara 

enerjiye (dark energy) mi? Yoksa kozmolojik sabit mi? Sēfērē matematik olarak da 

d¿ĸ¿nseniz, boĸ k¿me olmaz. ñYeni Pitagorascēò tarikatlarda her ĸeyden ºnceki duruma (sēfēr) 

evrenin gºr¿nen hi­liĵi, aklē denmiĸtir. Bug¿n¿n Yeni Pitagorascēlarē buna (sēfēr i­in) evrenin 

bilgisayarē diyorlar. Son yēllarēn pop¿ler filmlerinden olan Matrix filminde bir ĸekilde bu 

ñYeni Pitagorascēò d¿ĸ¿nce iĸleniyor. Onlara gºre bu evrende her ĸey bu bilgisayarēn bir 

verisi ve hi­ kaybolmuyor, ancak iĸlevi deĵiĸiyor. Yeni Pitagorascēlēk ºrneĵi i­in de p.m. in 

Akiba8 romanē ºnerile bilinir. 

                                                 
7 Cavit Sunar, Tasavvuf Tarihi, AAV Yayēnlarē (2003). 
8 p.m., Akiba , Kaos Yayēnlarē, 2008. 



              Matematikte kullanēmē ile ilgili sayē olarak sēfērēn ger­ekte adē sanē bilinmeyen bir 

Hindu tarafēndan belirli bir sebebe dayanmaksēzēn (rastlantēsal) keĸfedildiĵi sºylenir. 

Sayēlarēn ºyk¿s¿n¿n yazarē ¿nl¿ matematik­i Tobias Dantzig tarafēndan yazēlan ñSayē- 

Bilimin Diliò kitabēna bakarsak; "Bilinmeyen Hindu sēfērē hi­liĵin sembol¿ olarak 

gºrmemiĸti. Sēfēr i­in kullanēlan Hint­e kavram sunya, ñboĸò veya ñdolu olmayanò anlamēna 

geliyordu, ama ñboĸlukò veya ñhi­likò anlamē yoktu. Anlaĸēldēĵē kadarēyla sēfērēn keĸfi bir 

hesap tahtasē iĸleminin muĵlak olmayan kalēcē bir kaydēnē yapma ­abasēndan kaynaklanan bir 

rastlantēydē...ò 

ñDolayēsēyla karĸēmēza yeni bir hik©ye daha ­ēkar. Hintlilerin Sunyaôsēnēn bug¿n¿n 

sēfērēna dºn¿ĸmesinin ilgin­ k¿lt¿rel tarihi. Onuncu y¿zyēlda Araplar Hint numaralandērma 

yºntemini benimsediklerinde Sunyaôyē Arap­aôda boĸ anlamēna gelen sifr olarak ­evirirler. 

Hint-Arap numaralandērmasē Ķtalyaôya geldiĵinde bu ózephirumô olur. 14.yyôla gelindiĵinde 

kelime de ózeroôya dºn¿ĸm¿ĸt¿. Aynē dºnemlerde Arap sistemi Almanyaôya geldiĵinde 

kelime cifra olarak deĵiĸti. Zamanla sēradan halkēn dilinde cifra sºzc¿ĵ¿, gizli bir iĸaret 

anlamēnda kullanēlmaya baĸlandē. Bºylelikle decipher (ĸifre ­ºzme) fiili ortaya ­ēkmēĸtē.ò 

Ancak Pisagor, her ĸeyin sayēlar hiyerarĸisiyle (gizli bilgi) ilgili olduĵunu kabul eden, 

ºl¿m sonrasē insanēn tekrar gºksel (kozmik) aslēna dºneceĵine inanan Hermetik d¿ĸ¿ncenin 

devamcēsē olduĵu i­in aĸaĵēlanēr ve ºĵrencileriyle birlikte Krotoneliler tarafēndan ºld¿r¿ld¿ĵ¿ 

sºylenir (M¥495). Spartalēlarla Atinalēlar arasēnda olan Peloponez Savaĸē (M.¥. 431ð404) 

ºncesi Atinaôdaki Hermetik d¿ĸ¿ncenin ve geleceĵin habercisi tanrē Hermesôin t¿m 

heykellerinin yēkēlmasē bir tesad¿f deĵildir.9   

Mēsēr rahiplerin sonlarēnēn geleceĵini (tek tanrēya inanēĸla) yēldēz hareketlerinde 

gºrd¿ĵ¿ gibi10, Pisagor ºĵretisinin (insiye) ­ºk¿ĸ¿ de Pisagor teoreminin elinden olmuĸtur. 

Tam sayēlarēn, yani mutlaklēĵēn karĸētē olan irrasyonel sayēlarēn Pisagor teoreminde ortaya 

­ēkmasē bu sonu hazērlamēĸtēr. ¥rneĵin aĸaĵēdaki ĸekildeki dik ¿­gende olduĵu gibi kutsal 

(b¿t¿n varlēklarēn kaynaĵē) 1 sayēlarēndan ortaya ­ēkanirrasyonelliĵi kanētlanmēĸ bir 
sayēdēr. (O ­aĵladaki Pisagor felsefesine gºre belirli olmayan-kutsal olmayan bir sayēdēr).  

  

 

  

  

Bu dik ¿­ken kutsal olandēr. ñBirò sayēsēnēn iki halini, varlēkla ºzdeĸ olanla onu 

­evreleyen kozmosu birlikte i­ermektedir. Toplamē olan ñĶkiò de yaĸadēĵēmēz ©lemi ifade 

eder. Ancak teorem irrasyonel bir sayē, belirsizlik vermektedir. Yani bu kutsal ¿­gende 

                                                 
9 Bertrand Russell, Batē Felsefesi Tarihi Cilt I,II,III (A History of Western Philosophy), Hitaĸ Yayēnlarē, 1970. 
10 Martin Bernal, Kara Athena, Kaynak Yayēnlarē, 1998. 



kozmosla kaos i­ i­edir ve bu da ºĵretinin ink©rē demektir. Pisagor tarikatlarēnda bu sēr olarak 

saklanmēĸtēr ve belki de o ­aĵlarda her ĸeyin sayēlarla anlatēlabileceĵine inananlarēn sonunu 

(Pisagor okulu) hazērlayanlardan biridir. Ancak ileride gºreceĵimiz gibi yēllar yēllar sonra bir 

Pitagorascē olan matematik­i Leibniz, Pisagor (Pitagoras) teoremindeki bu belirsizliĵi aklēn 

(¥klid geometrisinin doĵruluĵunun) bir zorunluluĵu (Tanrēya ulaĸamama) olarak gºrecek ve 

Pitagorascē ºĵretideki bu ºzg¿rleĸme bug¿nlere kadar uzanan yeni Pitagorascēlēĵēn ºn¿n¿ 

a­acaktēr. Pitagora­ēlēk bug¿n sonu gelmez bir tartēĸma alanēdēr. Bir ­ok mitsel hikayelerde 

ona ºvg¿ler yaĵdērēlēr ve onun insan¿st¿ niteliklerini yansētēr. Yeni Pitagorasēlar onun hala 

aramēzda yaĸadēĵēna inanērlar. 

  

 

  

Bu bilim tarihi ºrneklerinden de gºr¿leceĵi gibi Antik­aĵôda bilgi edinme, kendi 

kendini yiyerek yaĸamēnē s¿rd¿ren, kaosu ve kozmosu birlikte i­inde barēndēran sonsuzluĵun 

simgesi olan yēlan (Mitolojide iyi ve kºt¿y¿ i­inde barēndēran tek hayvan), Ouroboros, 

felsefesiyle benzerlik taĸēr. Bug¿n¿n atomaltē d¿nyasē ile B¿y¿k Patlama (Big Bang) anēnēn 

buluĸturmaya ­alēĸēlan kuram (Birleĸik Alanlar (Ayar) Kuramē) aĸaĵēdaki Ouroboros ile 

temsil de edilmektedir. 
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¥DEV: Pisagor (Pitagoras) (M¥580-500)ôun yaĸamē kēsaca yazēnēz ve bilgi edinmeye 

(Bilime) olan katkēlarēnē ºrneklerle a­ēklayēnēz. 

I.1.6 Atina Okulu: Antik­aĵôda bilgi edinme ve bilginin korunmasē artēk Atina 

okulunun elindedir. Bu okulun ilklerinden olan Sokrates (M¥469-399) bilgi sevgisinin 

kurucusu sayēlēr. Devleti (toplumsal d¿zeni) gerekli kabul eder. Kiĸiler arasēndaki bu kurulu 

d¿zen ancak bilgiyle saĵlanabilir. Sokrates felsefesiyle insanēn ­evresindeki d¿nyanēn bir 

nesnel ger­ekliĵi (materyalizm) olduĵunun savunan Antik­aĵ doĵa felsefesini idealizme 

dºn¿ĸt¿rm¿ĸt¿r. Tanrēlarēn olduĵu kadar insanēn insani deĵerlerinin (ahlak) de olabileceĵini 

sºylediĵi i­in ºl¿me mahk¿m edilir. Su­luluĵuna karar veren yargē­lara, ñAyrēlēk saati gelip 

­attē. Yolcu yolunda gerek. Ben ºlmeye, sizler yaĸamaya. Hangisi daha iyi. Tanrē bilir,ò 

demiĸtir.  

Platon (M¥427-347): Ķslam felsefesinde Eflatun olarak bilinir. Hocasē Sokratesôe olan 

hayranlēĵē ve baĵlēlēĵēyla bilinir. Batē (Hristiyanlēk) metafiziĵinin kurucusudur. Felsefesi 

Ķdeaôcēlēk, T¿rc¿ôl¿k ve Akademi ºĵretisi olarak adlandērēlēr. Kºleci toplum oligarĸisinin 

sºzc¿s¿d¿r. Bug¿n toplumculuk olarak nitelendirilen ticaretle uĵraĸmayan ahlaki ve d¿zen 

i­inde bir ¿lke (kiĸisel ­ēkarlarē devlet ­ēkarlarēndan ayērt eden, m¿lkiyeti ve aileyi yasaklayan 

devlet ¿topyasē) ºnermiĸtir. Platon, Pitagorascē ºĵretiden gelen Parmendiesôin, ñevrende 

(doĵada) asla deĵiĸmeyen bir ger­eklik vardēr. Gºrd¿klerimiz yaĸamlarēmēzēn deĵiĸimi 

¿zerine inĸa edilmiĸ olan ill¿zyonlardēr (yanēlsama),ò d¿ĸ¿ncelerini benimsemiĸtir. Platonôun 

ñĶdealar Kuramēòna gºre yaĸadēĵēmēz d¿nya gºr¿n¿mler d¿nyasēdēr. Gºrd¿ĵ¿m¿z her t¿rl¿ 

nesne ger­eĵinin deĵiĸenidir diyerek nesneler hakkēndaki Pitagoracē d¿ĸ¿nceyi geliĸtirmiĸtir. 

Dºrt temel elemanēn (ateĸ, su, hava ve toprak) karēĸēmēndan meydana gelmiĸtir. Gºr¿nen 

d¿nyanēn (maĵara ºrneĵindeki gºlgeler) dēĸēnda her ĸeyin kendi aslē olanē ve deĵiĸmeyen 

olanē (idea-sayē) vardēr. Ve sonunda ona dºnecektir. Algēya dayanan veya algēdan ¿retilen 

gºr¿msel (ampirik, deneye dayalē) bilgi ger­ek (ideal) olan deĵildir. Ampirik bilgi belgesiz ve 

kanētsēz kabul edilemez. Platon bu yaklaĸēmlarēyla determinist bir filozof kabul edilir. Kedi 

ºrneĵi bana ­ok ilgin­ gelir. ñTek tek kediler ideal kediyle (Tanrēônēn yarattēĵē) ortak bir 

yapēya sahiptirler. Fakat az ya da ­ok eksiktir bu ortaklēk. Bu bakēmdan ­ok sayēda kedi 

vardēr. Ķdeal kedi ger­ektir. Tek tek kediler ise gºr¿nt¿sel.ò11 Sim¿lasyon kuramēyla bu 

ºrneĵe bir ekleme denemesi yapabiliriz; Eĵer tek tek kedilere gºr¿nt¿ yerine gºr¿n¿m dersek 

bu, her bir kedi artēk ger­ek kedinin yerine ge­miĸtir demektir.  Tanrēnēn yarattēĵē ger­ek kedi 

(ideal kedi) kaybolmuĸtur (hiper-ger­ek). Bu sim¿lasyon mekanizmasēnē da doĵada ñdoĵal 

se­ilimò evrimi saĵlamēĸtēr.  

I.1.7 Aristo (M¥384-322):Yirmi yēl boyunca, kapēsēnda "geometri bilmeyenler" 

giremez yazēlē Akademia da Platonôun ºĵrencisi olmuĸtur. B¿y¿k Ķskenderôe hocalēk 

yapmēĸtēr. Sokratesôin baĸēna gelenler onun da baĸēna geleceĵi korkusuyla Assosôa ka­mēĸ, 

orada kendi okulunu kurmuĸtur. Thales ile baĸlayan kendisinden ºnceki b¿t¿n bilgileri 

toplamakla, i­ i­e ge­miĸ olanlarē birbirlerinden ayērmakla, sēnēflandērmakla kalmamēĸ, onlarē 

eleĸtirmiĸ ve b¿t¿nleĸtirmeye kalkēĸmēĸtēr. Ger­eklik i­inde, ideal bir d¿zen (adalet), ahlaklē 

bir yaĸam ºngºrm¿ĸt¿r. Bu ger­eklikleri saptamak i­in de doĵru d¿ĸ¿nce kurallarē ve 

sistematik yºntemler (mantēk) geliĸtirmiĸtir. Aristo bu ºzellikleriyle bug¿n¿n bilim insanēnēn 

                                                 
11 Bertrand Russel, Batē Felsefesi Tarihi, Antik ¢aĵ, ¢eviri: Muammer Sencer, s. 208. Kitap­ēlēk Ticaret 

Yayēnlarē. Ķstanbul, 1969. 



ilk ºrneĵidir. Ona gºre toprak, su, hava, ateĸ dºrt ana ºĵedir. Bunlar aralarēnda yer 

deĵiĸtirmeyle ve ­arpēĸmayla ­eĸitlenir ve sayēsēz bi­imlere dºn¿ĸerek organik d¿nyayē 

meydana getirirler. Aristo'nun indirgemeci iki katlē evren d¿ĸ¿nceleri (Ay ¿st¿ alem, d¿zenli-

deĵiĸtirilemez yasalar. Ay altē alem, d¿nya olaylarē ve d¿zensiz) yanēsēra nesneler hakkēnda 

elde edilebilecekleri on kategoriye ayērmēĸtēr. Dokuzu nesnenin dēĸ gºr¿n¿ĸ¿yle ilgili olup 

duyu organlarēmēzla elde edilir. Ķnsan aklē evrendeki t¿m nesneleri ve olaylarē bunlarla tanēr 

ve ºĵrenir. Onuncusu da akēlla tasarlanabilen ñcevheròdir. Platonun aksine Fizik dēĸēnda bir 

d¿nyaya ait deĵildir (belki de bu gºr¿ĸ¿ onun Akademiaôdan ayrēlmasēna neden olmuĸtur.) 

ķimdi Aristoônun fiziksel nesnelere h©kim olduklarēnē iddia ettiĵi kategorilere bakalēm.12  

1. Nicelik (kemiyet), 2. Nitelik (keyfiyet), 3. ¥relik (nispet, baĵēntē), 4. Zaman, 5. Yer. 

6. Sahip olma (m¿lk), 7. Erki (aksiyon), 8. Edildi (infial), 9. Durum. Nesnelerin doĵrudan ve 

dolaylē yollarla algēlanabilen ve deĵiĸebilen ºzelliklerini ifade ediyorlar. Nesne zaman i­inde 

bunlarēn b¿t¿n¿yle yeni ºzellikler kazanēr. Ama dēĸ gºr¿n¿ĸ¿ deĵiĸse bile nesnelerin aynē 

kalan bir ºzelliĵi vardēr. Bu da ñcevher"dir. Aristo bunu da Tekil ve T¿mel diye ikiye 

ayērmēĸtēr. Tekil cevher, algēlanan nesnenin formunu verir. T¿mel ise nesnenin cinsi ve t¿r¿ 

demektir. Her nesne bir tohum olarak i­inde sakladēĵē evrendeki ereĵine (yºnelim) ulaĸēr. 

Aristoôya gºre insan bunu dºrt ayrē sebeple (nedenle) yapabilir. 1. Maddi sebep 2. Formel 

(bi­imsel) sebep 3. Etkin, hareket ettirici sebep ve 4. Final (ama­sal) sebep. Bilgi vardēr ve 

ancak bunlar sayesinde bilgi ile iliĸki kurarēz. Bilgi edinme olanaĵēna sahip oluruz. 

ķafak Ural kitabēnda ñHeykelòi ºrnek olarak verir: 1. Malzeme maddi sebep, 2. 

Malzemeye verilmek istenen ĸekil formel (bi­imsel) sebep, 3. Mermeri iĸleme arzusu etkin 

sebep ve 4. Heykeli yapmaktaki amaca varmak final sebep. Bu ĸekilde bilgi edinme antik­aĵ 

felsefesinin t¿mevarēm yºnteminin temelini oluĸturmuĸtur. Ama bu ĸekilde kesin ºnermelerde 

bulunmak da sezginin rol¿ b¿y¿kt¿r. Ķĸte bu doĵrusal mantēktēr ki Aristoôyu D¿nyanēn 

merkezde olduĵu bir g¿neĸ sistemi modeline gºt¿rm¿ĸt¿r. Ve evren ay altē ve ay ¿st¿ olmak 

¿zere ikiye ayrēlēr. Ay ¿st¿ ©lemde m¿kemmellik vardēr ve hareketler daireseldir. (G¿neĸ 

sistemindeki d¿zenin ifadesi). D¿nyanēn i­inde olduĵu Ay altēnda oluĸ ve bozulma 

(karmaĸēklēk) vardēr. (Taĸ aĸaĵēya ve duman yukarēya doĵru hareket eder).  

I.1.8 Ķskenderiye Okulu ve ¥klid (M¥330-275): B¿y¿k Ķskender sayesinde 

Ķskenderiye bilim ve felsefenin ºnemli merkezlerinden biri olmuĸtur. Pers, Babil, Mēsēr ve 

Antik Yunan medeniyetlerinde mevcut olan bilgiler burada toplanmēĸtēr. Ķskenderiye MS 390 

yēlēnda Ķskenderiye k¿t¿phanesinin (Pisagor ºĵretisinin takip­isi olan Serapis Mabedi) 

Hēristiyanlar tarafēndan yakēlmasē ve ilk kadēn matematik­i (mabedin rahibesi) Hipatyaônēn 

ºld¿r¿lmesine kadar ºnemini s¿rd¿rm¿ĸt¿r. Okulda astronomik gºzlemler de yapēlmēĸ, 

G¿neĸôin ve Ayôēn ­apē ve uzaklēklarē ºl­¿lm¿ĸt¿r. Ve hatta d¿nyanēn dºnd¿ĵ¿ne dair tezler 

geliĸtirilmiĸtir. Bu okulun en ºnemli isimlerinden biri Ķskenderiyeli ¥klidôdir. Sayēlar 

¿zerindeki ­alēĸmalara geometrik dizilerle (5 aksiyom ve 8 postulat) bir geometrik anlatēm 

getirmiĸtir.  

¥klid geometrisinin aksiyomlarē13 ĸunlardēr:  

                                                 
12 Orhan Han­erlioĵlu, Felsefe Sºzl¿ĵ¿, Remzi Kitapevi, 10. Basēm, 1996; ķafak Ural, Bilim Tarihi, Kērkambar 

Yayēnlarē, 1998. 

13 Aksiyom: Doĵruluĵu sezgi yoluyla kabul edilen, kendiliĵinden apa­ēk ve doĵru olan, bºyle olduĵu i­in ºteki 

ºnermelerdin ºn dayanaĵē sayēlan, yeni ºnermelerin ¿retilmesinde baĸlangē­ noktasē alēnan temel ºnerme, ºn 

kanē. 



1. Aynē ĸeye eĸit olan ĸeyler birbirlerine de eĸittirler.  

2. Eĵer eĸit miktarlara eĸit miktarlar eklenirse, elde edilenler de eĸit olur.  

3. Eĵer eĸit miktarlardan eĸit miktarlar ­ēkartēlērsa, eĸitlik bozulmaz.  

4. Birbirine ­akēĸan ĸeyler birbirine eĸittir.  

5. B¿t¿n, par­adan b¿y¿kt¿r. www.wikipedia.com 

¥klid geometrisinin postulatlarē14 ise ĸunlardēr: 

1. Ķki nokta arasēnē birleĸtiren en kēsa yol, doĵrudur  

2. Doĵru, doĵru olarak sonsuza kadar uzatēlabilir.  

3. Bir noktaya eĸit uzaklēkta bulunan noktalarēn geometrik yeri ­emberdir.  

4. B¿t¿n dik a­ēlar birbirine eĸittir.  

5. Ķki doĵru bir ¿­¿nc¿ doĵru tarafēndan kesilirse, i­te meydana gelen a­ēlarēn toplamēnēn 

180 dereceden k¿­¿k olduĵu tarafta bu iki doĵru kesiĸir.  

6. Bir ¿­genin i­ a­ēlarē toplamē 180 derecedir.  

7. Bir doĵruya dēĸēndaki bir noktadan yalnēzca bir tek paralel ­izilebilir. 

8. Bir a­ē ortasēndan tutulursa ­ember ­izilebilir.  www.wikipedia.com 

             I.1.9 Antik­aĵ Felsefesi ve Bilimi ¦zerine: Ķnsanlar asērlarca baĸka bir gezegende 

yaĸayēp ondan sonra bir gecede bu d¿nyaya inmedi. Bu d¿nyada doĵdu, bu d¿nyada geliĸti. 

Baĸka bir d¿nyadan gelmiĸ olduklarēna dair bazē polemikler var, ama bu dalaĸmalarē 

kanētlayacak deliller yok ortada. Ama gelmiĸ olsalar da ne fark ederdi? Geldikleri d¿nyanēn 

biz insanlarēn binlerce yēl yatēp kalktēĵē d¿nyadan farkē ne olacaktē ki? Yer ­ekimi desen bizde 

de var. K¿tle ­ekim kuvvetiyle onlar da bizim gibi bir ĸeyin etrafēnda dºn¿p duruyor. Bug¿n 

d¿nyada gºrd¿klerimize (sonradan aletlerle) bakarak geliĸtirdiĵimiz kuantum fiziĵi bize ĸunu 

sºyl¿yor: ñEvrende hangi gezegene gidersek gidelim boyu posu aynē olan hidrojen atomuyla 

karĸēlaĸacaĵēz.ò Tabi bu bizim bildiĵimiz t¿m atomlar i­in de, molek¿ller i­inde ge­erli. Belki 

orada g¿neĸ 24 saatte deĵil de, gezegenin b¿y¿kl¿ĵ¿ne gºre 6 veya 40ï50 saatte bir doĵup 

batacak. Bahar yēlda bir defa geleceĵine belki orada 5 yēlda bir gelecek. 5 yēlda bir Nevroz 

rit¿elleri yapacaklar! Onlar bizden teknolojik olarak daha da ºnde olabilirler. Orada gece 

g¿nd¿z varsa, kºt¿ iyi ayērēmē da olacak medeniyetlerinde. D¿zensizlik (Kaos)  ve d¿zen 

(Kozmos) ikilisi karĸētlēĵēyla tanrēlarēnē a­ēklayacaklar. Bazēlarē diyor ki: Onlar gelmiĸler, 

Mēsērdaki piramitler gibi bize ĸunu bunu yapēp gitmiĸler. Bu d¿nya bize hapishaneyse onlar 

da bir yerlerde hapistiler. Ama biz insanlēĵēn ilk g¿nlerinden bahsediyoruz. Ancak orada ºyle 

yaĸayanlarla (insanlar) veya canlēlarla (bitki ve hayvan) karĸēlaĸabiliriz ki Avatar filminde 

olduĵu gibi alet kullanmadan, bizim duyamadēĵēmēz frekanslarē algēya bilirler, bizim 

gºremediĵimiz boyutlarē gºrebilirler. U­abilirler, hissetmediĵimiz duygulara sahip olabilirler. 

Ama Pauli Dēĸlama Ķlkesi onlarēn ve bizim v¿cudumuzdaki elektronlarēnēn muhakkak bir 

birinden haberleri olacaĵēnē sºyl¿yor. Yani bir birimizi gºrmemizin imk©nē yok. Teknolojide 

ileri olmak! Ona sºyleyecek bir ĸeyimiz yok. Ancak teknolojideki onlarla olan farklēlēĵēmēz 

bu d¿nyadaki ­ekirgelerin farklē renklerde, farklē boyutlarda olduĵu gibi ve farklē zēpladēklarē 

gibi bir ĸey olacak. Ama sonunda hepimizin teknolojisi ideal ­ekirge sēnēfēndan olacak. Pauli 

Dēĸlama Ķlkesi her yerde elektronun aynē (ºzdeĸ) olacaĵēnē sºyl¿yor. Elektronlardan ancak 

birini bir enerji seviyesine koyabileceĵimizi sºyl¿yor. Heisenberg Belirsizlik ilkesi atomlarēn 

her yerde aynē boyutta olacaĵēnē sºyl¿yor. Atomlardan oluĸan DNAôlarēmēz da, 

molek¿llerimiz de aynē olacak. Ķletiĸimde bizim gibi muhakkak fotonu kullanacaklar. ķimdi 

Bose-Einstein yoĵunlaĸmasēndan ĸunu biliyoruz. Ya bunlar yalnēz boson tipi atomlardan 

                                                                                                                                                         
 
14 Postulat: Ķspatsēz kabul edilen ºnerme (aksiyom). 



yapēlmēĸ malzemeler kullanēyorlarsa? Bu aletler her yerden ge­ip gidecek biz fark 

etmeyeceĵiz. Ama tabi bu bir fantezidir. 

Demek ki bu d¿nyada yaĸayan insan da bu d¿nyada gºrd¿kleriyle, dokunduklarēyla, 

iĸittikleriyle, kokladēklarēyla, tat aldēklarēyla d¿ĸ¿nmeye baĸlamēĸ, bize bunu sºyleyen 

kuantum fiziĵine kadar gelmiĸ. Yani insan yaĸamak zorunda kaldēĵē bu d¿nyada ona 

verilenlerle d¿ĸ¿nmeye baĸlamēĸ, bir t¿r a­ēk hapishane olmuĸ d¿nya insanlara. Sonra da 

hayaller kurmuĸ bu hapishanede insan. Ama hayallerinin sēnērlarēnē bile bu d¿nya belirlemiĸ. 

Ķnsan ne yapsēn, bu d¿nya ile uyumlu yaĸamanēn yollarēnē arayēp durmuĸ. Ķnsan, G¿neĸ 

batēnca korkmuĸ, ya tekrar doĵmazsa? Ama G¿neĸ hep doĵmuĸ. Baba, ­ocuĵa demiĸ ki 

ñkorkma oĵlum, ben hep tekrar doĵduĵunu gºrd¿m. Babam da gºrm¿ĸ. Babamēn babasē da!ò 

Ķnsan bunlarē duyduk­a korkusu azalmēĸ ama G¿neĸôi tanrē yapmaktan da geri kalmamēĸ. 

Ķnsan d¿ĸ¿nm¿ĸ ki: Eĵer G¿neĸ tanrēsēna adaklar verirlerse G¿neĸ'in bu doĵuĸu ve batēĸē 

d¿zeni hi­ son bulmaz. Bu nedenle ayinler yapmēĸlar, rit¿eller geliĸtirmiĸler. Bir de insan 

yazēyē bulup yazdē mē bir yerlere, G¿neĸ tutulmalarēn zamanēnē bile tahmin etmeye baĸlamēĸ. 

Aynē ĸeyi hayvanlar da yapēyor. Yani onlar da kēĸ uykularēna yattēklarē zaman biliyorlar ki bir 

g¿n gelecek havalar ēsēnacak. Akĸam oldu mu hep kendilerini koruyacak olan yerlere 

­ekiliyorlar. Bunun anlamak i­in insan gibi dertlenmiyorlar o kadar.  

Bakēn ĸu olay ­ok ilgin­. Mesela Paganlar, yani ­ok tanrēya inananlar, Hēristiyanlar 

tarafēndan kēlē­tan ge­irilmeye baĸladēklarē zaman, Milattan sonra 300ï400 yēllarēnda, 

Yunanistanôdan, Batē Anadoluôdan i­erilere doĵru ka­tēklarēnda, o zamanlarēn ºnemli bir 

k¿lt¿r yerleĸkesi olan Urfaôya, Harranôa gelmiĸler. Bir de ne gºrs¿nler? Dilleri farklē bu 

insanlar da aynē tanrē sistemini kullanēyorlar. Tanrē ve tanrē­alarēn iĸlevleri bile aynē, hatta diĸi 

ve erkek olmalarē bile aynē, tek farklēlēk adlarēnda. Bu kadar ĸaĸēlacak bir durum deĵil bu. 

Yaĸadēklarē yerler farklē bile olsa, her iki grup da aynē yerden g¿neĸ sistemini gºzlemiĸler. 

¢ēplak gºzle gºky¿z¿nde aynē hareketleri fark etmiĸler. Tabi bir de her iki grubun aynē 

paralelde, benzer iklim kuĸaĵēnda yaĸamēĸ olmasēnēn etkisi var. Paganlarēn bu buluĸmasēyla 

Haranôdaki k¿lt¿r ve bilim daha da zenginleĸiyor ve bºlgenin Harranôdaki ilk ¿niversitesi 

geliĸiyor. Eski Yunan eserleri Arap­aya ­evriliyor 15. Ve Araplarla birlikte bu eserler Kuzey 

Afrika, Ķspanya ¿zerinden Avrupa ya gidiyor. Bug¿n Harranôa giderseniz ¿niversitenin 

kalēntēlarēnē gºr¿rs¿n¿z. Ama bir de B¿y¿k Ķskender (Eski Yunan ve Makedonya 

mitolojisinde Zeusôun oĵlu) olayē var. Uzun yēllar b¿y¿k bir coĵrafyaya h¿kmetmiĸ olan 

Perslerin baĸkenti Persepolisôe geldiĵinde ĸaĸērēyor. Doĵadaki gece-g¿nd¿z, yaz-kēĸ gibi 

deĵiĸime h¿kmeden, iyi ile kºt¿y¿ ayēran tek tanrēlarē ve tek ĸeytanlarē var. Bilgi edinme 

doĵadaki ritmik davranēĸlara baĵlē ve k©hinlerce saklanēyor. H©lbuki Makedonyalēlarda 

gezegenlerin ritmiyle zenginleĸmiĸ ­oklu bir d¿ĸ¿nce sistemi var. Perslerde alfabe yok. Hala 

­ivi yazēsē kullanēyorlar. ñBunlar ilkel. Bunlarda medeniyet yokò diyor B¿y¿k Ķskender. 

Ger­ekler Avatar filmindeki gibi olmuyor. Ķskender Persepolisôi yaĵmalarken, Zerd¿ĸtô¿n 

doĵasē Perslilere yardēmcē olmuyor.  

Aklēma g¿zel bir ºrnek geldi. Jonhatan Swiftôin Gulliverôin Seyahatleri diye bir kitabē 

var. 1720ôlerde yazēlmēĸ. Ķthaki yayēnlarē 2. baskēsēnē yaptē (2014). Okumanēzē ºneririm. 

Gulliver, boylarē on beĸ santimin altēnda olan Lilliput insanlarēnēn d¿nyasēyla atlarēnēn her 

adēmē on iki metre olan devlerin d¿nyasēndaki insanlarēn davranēĸlarēnēn, yaĸam bi­imlerinin 

boyuta gºre farklēlēklarēna ĸaĸērsa da kullandēklarē aletlerin mekanik yapēlarē aynē olduĵuna, 

(ºrneĵin at arabalarē, fēskiyeler) ĸaĸērmamaktadēr. Zira her iki d¿nyanēn da geliĸtirdiĵi bilgi 

edinme yºntemlerine yºn veren yaĸadēklarē doĵanēn ritimleridir. Devlerin ¿lkesinden 

                                                 
15 Martin Bernal, Kara Athena, Kaynak Yayēnlarē, 1998. 



Ķngiltereôye dºnd¿ĵ¿nde, kendini Ķngilizlerin yanēnda bir dev zanneder ve ºyle davranēĸlar 

sergiler. Sim¿le olacak, kendini bir s¿re dev sanacaktēr. Ben hatērlarēm. Bizden ­ok ucuz olan 

bir ¿lkeye gittiĵimde, birka­ g¿n ge­tikten sonra bir lira i­in bile uzun uzun pazarlēklar 

yapmaya baĸladēĵēmē hatērlarēm. Bunlarē doĵanēn nasēl bizi kendine benzettiĵini anlatmak i­in 

sºyl¿yorum. 

Evet, insan kendini bildiĵinden bu yana gºzlemleriyle, algēlarēyla benzetime 

uĵramēĸtēr (sim¿le olmuĸtur). M¥500lerde Parmenidesôin evrende (doĵada) asla deĵiĸmeyen 

bir ger­eklik olduĵunu ve deĵiĸim ¿zerine inĸa edilen (sim¿lasyon) yaĸamlarēmēzēn bir 

ill¿zyon olduĵunu sºylemiĸ olmasē da aynē ĸeydir. Ama bir de ĸimdiyi d¿ĸ¿n¿n. Sinemayla, 

televizyonla, sosyal medya ile internet aĵlarēyla yeni bir d¿nyadayēz sanki. Bunlarēn hēzlē bir 

ĸekilde artan benzetim bombardēmanē (sim¿lasyon) altēndayēz. Bu d¿nyada insanlar nasēl 

birbirlerinden farklē d¿ĸ¿n¿r? Binlerce yēl doĵanēn hapsettiĵi insan, bug¿n baĸka bir 

d¿nyanēn, kendinin yarattēĵē sanal d¿nyanēn hapsindedir ĸimdi. O y¿zden insan doĵayla 

uzlaĸmanēn yolunu nasēl bulduysa, bug¿n yaĸamak i­in sim¿lasyon d¿nyasēnēn uyumlu bir 

par­asē olmak zorunluluĵundadēr. Ona gºre yºntemler geliĸtirecek, ona gºre d¿ĸ¿necek, ona 

gºre sevecek, ona gºre arzulayacaktēr. 

¥DEV: Aristo (M¥384-322)ônun yaĸamē kēsaca yazēnēz ve bilgi edinmeye (Bilime) olan 

katkēlarēnē ºrneklerle a­ēklayēnēz.  

I.1.10 Antik ¢aĵ ve D¿zensizlik: Tekrar insanēn o ilk g¿nlerine dºnersek, insan 

i­inde yaĸadēĵē d¿nyanēn dengesizlikler, ­alkantēlar i­inde bir d¿zeni olduĵunu fark etmekte 

gecikmiyor. Karlar yaĵēyor. ¦ĸ¿yor. Ama atalarēnēn anlattēklarēndan biliyor ki tekrar bahar 

gelecek. Havalar ēsēnacak. Bin yēllar ge­iyor, ama bu tekrarlar deĵiĸmiyor. ñDemek ki bir 

ĸeyler d¿zen i­inde geliyor ve gidiyor,ò diye d¿ĸ¿n¿yor. Ķnsanē bºylesine esir almēĸ olan 

doĵanēn bu ritminin sērlarēnē ­ºzebilenin, bu ritmi kendi d¿nyasēnda kurup onu baĸkalarēna 

karĸē kullanabilenin, d¿nyanēn h©kimi olacaĵēnē fark ediyor. D¿zen-d¿zensizlik ritmi mitlerde 

kozmos-kaos, iyi kºt¿, g¿zel-­irkin, cesur-korkak ikilemleri karĸētlēĵēyla yaĸamēnē 

s¿rd¿r¿yor. 

Ķnsanēn doĵanēn bu ritmine olan baĵlēlēĵē ve ona olan saygēsē ilk yazēlē metinlerden 

olan Mēsēr Hermetik metinlerinde, Antik­aĵ ºncesi destanlarēnda ve masallarēnda dahi 

gºr¿l¿r. Daha sonra doĵanēn ritmine olan bu baĵlēlēk Antik­aĵôda geometrik ĸekillerle, 

sayēlarla ve m¿zik armonileriyle b¿t¿nleĸtirilmeye ­alēĸēlmēĸtēr. Bu baĵlēlēk d¿zenli 

tekrarlanan ĸaman ve pagan ayinlerine yansēmēĸtēr. D¿zenli tekrarlanan rit¿eller en y¿ksekte 

yalnēz kalmak g¿­ istenci ile farklēlaĸan tek tanrēlē dinlerde vazge­ilmez olmuĸtur. Ama her 

tekrarda deĵiĸeni fark edebilmek tek tanrēlē dinlerin kendi i­inde farklē yorumlar 

oluĸturmuĸtur. Bu heterodoks arayēĸēn Anadoluôdaki temsilcileri ise Bektaĸilerdir, 

derviĸlerdir.  

Tekrarda deĵiĸeni fark etme tartēĸmasē Persepolisôin Zerd¿ĸtô¿nde yoktur, ama Alman 

felsefeci Nietzscheônin Zerd¿ĸtô¿nde vardēr16. Bilimde ise bu ºl­¿lemeyen, Avusturyalē 

Fizik­i Boltzmanôēn (1844-1906) istatistiĵinde Entropi kavramēyla karĸēlanmaya ­alēĸēlmēĸtēr. 

Entropi bize, ñHer tekrarda bir ĸey geliyor gidiyor ama her tekrarda (enerji korumu) bazē 

deĵiĸimler de oluyor,ò diyor. Yoksa evren devir daim makinesi olurdu. Biz de bu devir daim 

makinesinin bir diĸlisi olurduk. Enerji diye bir sorunumuz da kalmazdē. Ķĸte entropi kavramē 

dediĵimiz ĸey esasēnda bu deĵiĸimi (d¿zensizliĵi) ºl­meye ­alēĸan bir kavram. Nietzscheônin 

                                                 
16 Friedrich Nietzsche, Bºyle Sºyledi Zerd¿ĸt, Ķthaki Yayēnlarē, 2006. 



felsefesinde de sonsuz dºng¿s¿ndeki bu ucu a­ēk deĵiĸikliĵi fark edebilen, kendi ºtesine 

ge­ebilen insan ¿st insan oluyor17. Ama bu felsefeye ileride konuĸacaĵēmēz, deĵiĸim i­in 

dºng¿y¿ ret eden, kendi kendini yºnlendiren bir d¿zensizliĵi savunan kaos kuramē ve 

karmaĸēklēk paradigmasēyla bakarsak, dºng¿deki deĵiĸimi fark edebilen, ñinsana maymuna 

bakar gibi bakanò, Zerd¿ĸtô¿n ¿st insanēnēn bir indirgemecilik olduĵunu gºr¿r¿z.  

Ķnsanēn doĵadaki ĸekilleri anlamada onlarē tasnif etmede, yani geometriyi inĸa etmede 

bir sēkēntēsē olmamēĸ, ­ok kolay ­ºzm¿ĸ olayē. Ama yer y¿z¿ndeki hareket edenleri anlamak? 

Onlarē ºngºrmek. Ķĸte burada zorlanmēĸ insan. Gºrm¿ĸ ki G¿neĸ doĵuyor batēyor. Fērtēna 

geliyor ve gidiyor. Dereler nehirlere akēyor, nehirler de denizlere. Taĸē yukarē atēyor, taĸ tekrar 

geri geliyor. Bu salēnēm d¿zeninin arkasēnda g¿­(ler) olmalē. Ķnsan aklē bunu tanrēlarla 

yºntemleĸtirmede zorlanmamēĸ. Ķlk d¿alitesini (ikicilik, ikili karĸētlēĵē) koymuĸ. Kaos ve 

kozmos. D¿zensizlik( karmaĸa) ve d¿zen.  

Ķĸte Antik­aĵ mitlerindeki ve masallarēndaki ortak ºzellik d¿zensizliĵin dualite(ler)le 

(ikiciliklerle)  saĵlanmaya ­alēĸēlmasēdēr. Kºt¿ adamlar yoksa iyi adama ihtiya­ var mē? 

Prensin kahraman olabilmesi i­in ilk ºnce canavarlarēn ortaya ­ēkmasē lazēm. Bir korkak 

olacak ki cesur da olsun. Yalancē olacak ki bir de d¿r¿st olacak, deĵil mi? Ķĸte d¿zeni 

saĵladēĵē d¿ĸ¿n¿len bu kaos-kozmos ikili karĸētlēĵē yapēsē Hēristiyanlēĵēn, sonra da Batēlē bilgi 

denilen uygarlēĵēn da temeli oluyor. O zaman romanlarēnda, hikayelerinde, masallarēnda Batē 

her zaman aydēnlēk, doĵu ise hep karanlēk olacak. Batēlēlar ­ok akēllē olacak, baĸta T¿rkler 

olmak ¿zere doĵulular aptal olacak. Batēlē yazarlar aklēn cisimleĸme s¿reci olarak gºrd¿kleri 

aydēnlanmacē romanlarēnda muhakkak kºt¿ bir T¿rk profili  kullanmēĸlardēr. Romanda bir tane 

kºt¿ T¿rk yoksa editºr, ñNe yap et kºt¿ bir T¿rk fig¿r¿ bul romana ekle,ò dermiĸ. Yalnēz bu 

romanlarda deĵil, sanatta da var. Biz T¿rkler kimliĵimizi bu romanlardan, sanat eserlerinden 

ºĵrenmiĸiz. B¿y¿k sosyolog ve tarih­i Edward Said18 Oryantalizm (ķarkiyat­ēlēk, Doĵuculuk) 

kitabēnda Batēnēn bilimiyle, sanatēyla, edebiyatēyla, felsefesiyle kullandēĵē bu mekanizmalarē 

(oryantalist) bir bir yazmēĸ. Biz bug¿n¿n bilim literat¿r¿nde Saidôin bu anlattēklarēna, 

ñsim¿lasyon mekanizmasēò diyebiliriz. Sim¿lasyon kuramēnē ve felsefesini dersimizin son 

haftalarēnda geniĸ­e gºreceĵiz. Oryantalist d¿ĸ¿nce (sim¿lasyon), doĵuyu batē gºz¿yle 

okumak, Batēdan bakarak doĵuyu anlamaya ­alēĸmaktēr. Bºylelikle bir T¿rk profili  

geliĸtiriliyor. Kendini baĸkalarēnēn romanlarēndan tanēmlēyorsun. Bir benzetim, bir 

sim¿lasyondur bu. Mesela Pragôa giderseniz, eski ĸehrin olduĵu yerde bir meydan vardēr. O 

meydanda da meĸhur bir saat vardēr. B¿t¿n turistler gider o saatin altēnda dururlar. ¢¿nk¿ saat 

baĸē saat "cank cunk" diye ­an sesleri ­ēkartēr. Ve o zaman saatin olduĵu yerden dºnen 

minyat¿r heykeller ­ēkar. Ben de bekledim bir kere; hatērladēĵēm kadarēyla "­an ­un ­an ­un" 

diye seslerle bir at arabasē arkasēndan y¿r¿yen birileri ­ēkēyor. Ben hi­ dikkat etmedim o 

zaman, sonra bir yerde okudum. Orada atlē arabada Ķsa gidiyor arkasēndan havariler gidiyor, 

melek gidiyor falan, orada bir tip daha var. O da bēyēklē, han­erli bir T¿rkôm¿ĸ! Ne iĸi var 

T¿rkô¿n orada? Yani melek var ya. Bir de kºt¿l¿ĵ¿n timsali ºteki olmalē! Bu T¿rklere karĸē 

ºn yargē falan deĵil. Bu Batē uygarlēĵēnēn sēk­a kullandēĵē kendi d¿zenini anlatmada 

kullandēĵē dualite (ikicilik ) yºntemi. ¥tekileĸtirme. Kendinin iyi olabilmesi i­in bir kºt¿n¿n 

tanēmlanmasē lazēm. Aydēnlanma dedikleri s¿re­te bu ºtekileĸtirmeleri Oryantalizm 

bilgilenmesi altēnda toplamēĸlardēr. Bug¿n oryantalizmi, modernite ger­ekli edebiyatēyla, 
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Bkz Bºl¿m sonundaki Ek I.C: Sadēk T¿rksavaĸ, ''Zerd¿ĸt olgunlaĸtē, saatim eriĸti, bu benim sabahēm, gel artēk 

gel ey b¿y¿k ¥ĴLE.'' FRIEDRICH NIETZSCHEò, T¿rkiye D¿zensiz Sistemler ¢alēĸma Grubu, VII. Doĵrusal 

Olmayan D¿ĸ¿nceler ve Uygulamalarē Sempozyumu, 16-22 Eyl¿l 2014, Bodrum, T¿rkiye. 
 
18 Edward W. Said (1935-2003), Edebiyat Profesºr¿, Aktivist ve Teorisyen. Oryantalizm, Ķrfan Yayēnevi, 

Ķstanbul (1998). 



sanatēyla, bilimiyle d¿zenli bir sim¿lasyon mekanizmasē olarak deĸifre edebiliriz. Ama burada 

duralēm. Artēk buna benzer ikilemlerin yapē-bozuma uĵradēĵē bir sim¿lasyon d¿nyasēnda 

yaĸēyoruz. ķimdi bu sim¿lasyon mekanizmalarē sinemayla, medyayla, TV'lerle ve en ºnemlisi 

internet aĵlarēyla (sosyal medya) ­ok daha hēzlē ve k¿resel bir boyutta hēzla yayēlēyor. Yani 

istedikleri profilleri oluĸturabiliyorlar ­ok kēsa bir zamanda. Bakēn dizi filmlerine, hepsi 

sim¿lasyon mekanizmasē. Adam dizi filminde polis, ondan sonra 5-6 film sonra kendini polis 

falan zannetmeye baĸlēyor. Bir olay olduĵu zaman onu gºrd¿kleri zaman diziyi seyredenler, 

ñPolis amca gel bize yardēm et,ò demeye baĸlēyorlar. O da polismiĸ gibi yardēma koĸuyor tabi. 

Gene u­tuk baĸka yerlere gittik. Bilim Felsefesi dersimiz bile olsa, dersin ñde-daò 

­er­evesinin, ñelif-baò sēnēn dēĸēna ­ēktēk! Hi­biriniz de beni uyarmadē. Tekrar derse dºnelim. 

 

I.1.11 Altēn Oran: Ķnsanēn doĵa ile olan iliĸkisinin, gºzlemlerinin insanēn bilgi 

edinmesini, yºntemler geliĸtirmesini nasēl etkilediĵini konuĸtuk. Bu yansēmalarla insanlarēn 

Antik­aĵôda neleri anlamaya ­alēĸtēĵē ve/ya nasēl anlamaya ­alēĸtēĵē ¿zerinde durduk.  

Antik­aĵôda insan doĵa sayesinde geometri bilgisi sahibi olduktan sonra bu bilgilenmeyle 

doĵanēn ºnemli bir sērrēnē keĸfediyor (Bilimsel sonu­). O da doĵadaki altēn oran.  

Bazē doĵal yapēlarda, canlēlarēn geometrisinde ortak bir oran olduĵunu fark ediyor. Ve 

bu oran, hem insanēn gºz¿ne hoĸ gºr¿n¿yor, hem de ­ekici gºr¿n¿yor, hem de bu orana sahip 

olan yapēlar, canlēlar daha dayanēklē oluyor. Yani oran onu korumasēna yardēmcē oluyor. Tabi 

buna doĵanēn kendiliĵinden altēn orana dºn¿k bir se­imi de diyebiliriz. ¢ok bilinen bir hikaye 

var: Japonyaôda ge­iyor galiba. Japonlar ­ok sevdikleri krallarēnē denizde kaybediyorlar ve o 

kralēn ondan sonra denizde yaĸadēĵēnē d¿ĸ¿n¿yorlar. Orada yenge­ avlēyor balēk­ēlar. 

Balēk­ēlar yenge­ avladēk­a, bakēyorlar ki, bir yengecin kabuĵundaki kabartmalar krallarēna 

benziyor. Eyvah! Diyorlar. Bu yenge­te kralēmēzēn ruhu var. Ona benzeyenleri tekrar suya 

atēyorlar. Ama benzemeyenlerini toplayēp yiyorlar. Gel zaman git zaman yenge­lerdeki 

kabartmalar daha fazla krallarēnēn portresine benziyor.  

  

Doĵada ­ok fazla karĸēmēza ­ēkan bu altēn oran da bºyle bir kendiliĵinden se­imle oluĸmuĸ 

olabilir. Nasēl oldu da her yeri sardē bu altēn oran? Bunu bilmiyoruz. Ama insanlarēn Altēn 

Oranē keĸfetmesi hi­ zor olmamēĸtēr. Mesela Mēsēr piramitlerinin yapēlēĸēnda olsun, 

tapēnaklarēn yapēlēĸēnda olsun, tanrēlarēn heykellerinde ve b¿stlerde olsun altēn oranēn 

kullanēldēĵēnē biliyoruz. Leonardo da Vinci baĸta olmak ¿zere, meĸhur ressamlar tablolarēnda 

altēn oranē kullanmēĸlardēr. Sel­uk hat sanatēnda da altēn oran vardēr. Tabi bazē sanat­ēlar ve 

mimarlar bunu bir sēr olarak saklamēĸ, bu oran loncalarda bir ĸekilde gizli ºĵreti (insiye) 

olmuĸtur.  

  

Altēn oran ne demek? ķimdi onu anlayalēm. Aĸaĵēdaki gibi bir dikdºrtgenimiz var:  

  



 

  

Uzun kenarē a ve kēsa kenarē b olan bir altēn dikdºrtgen, kenarlarē a uzunluĵundaki bir 

kareyle, ortak kenarēndan birleĸtirilirse, uzun kenarē a + b ve kēsa kenarē a olan bir benzer 

altēn dikdºrtgen elde edilir. Bu aĸaĵēdaki iliĸkiyi ortaya koyar:  

 

  

Altēn oran 1,6180003... bir irrasyonel sayē. Hem de bu kuvvetli bir irrasyonel sayē, 

aynē pi sayēsē gibi tekrarlanmalarēn arasē ­ok a­ēk. Ve bu doĵada da karĸēmēza sēk ­ēkēyor. 

Ayrēca insanēn da bu orana karĸē zayēflēĵē var. O y¿zden b¿st yapan adam da, resim yapan 

ressam da, altēn oranē kullanēyor ki yapētlarē insanlarēn daha ­ok dikkatini ­eksin. Hatta bir 

zamanlar tiyatro oyuncularēnē se­erken y¿z¿n¿n altēn orana sahip olup olmadēĵēna 

bakarlarmēĸ. Yani eĵer bir oyuncunun y¿z¿nde altēn oran varsa onu tercih ediyorlar ­¿nk¿ o 

y¿ze makyaj yapmak ve o y¿z¿ farklē hallere sokabilmek ­ok kolay oluyor. Yani altēn oran 

zaten insanēn v¿cudunda da mevcut olan bir ĸeydir. Altēn orana sahip bir insanēn daha saĵlēklē 

olduĵu d¿ĸ¿n¿lm¿ĸ. 

  

http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Benzerlik_%28geometri%29&action=edit&redlink=1


 

  

Yukarēdaki ĸekilde gºr¿ld¿ĵ¿ gibi altēn orana sahip bir dikdºrtgen altēn orana sahip 

olacak ĸekilde alt dikdºrtgenlere bºl¿n¿rse, bunlarēn teĵetleri birleĸtirildiĵinde bir spiral 

oluĸur. Altēn orana sahip olan bu spiral kabuklu hayvanlarda mevcuttur. Bu yapē korunmayē 

ve daha uzun yaĸamayē saĵlar. Yani hayvanlar ©leminde de altēn oran vardēr. Hayvanlar 

©leminin dēĸēnda mesela ay­i­eĵindeki ­ekirdek daĵēlēmēnda da bu spiral vardēr.  

  

  

 

 Fotoĵraftaki gibi daha da ºteye gidilerek, bu altēn oranēn spiral formuyla v¿cudun 

sahip olduĵu organlarēn iliĸkisi bile irdelenmiĸtir. ¢¿nk¿ Antik­aĵôda insanlēĵēn elinde tek bir 

ĸey var. Ne derler? Doĵanēn onlara bahĸettiĵi ĸifre diyelim.  



  

  

  

I.2 Orta­aĵdan Yeni­aĵa 

  

I.2.1 Orta­aĵ: MS 390ôda Ķskenderiyeôde Serapis mabedinin Pagancē eserlerin (Pers, 

Babil, Eski Mēsēr ve Yunan yazmalarē ve kitaplarē) olduĵu k¿t¿phanesinin Hēristiyanlarca 

yakēlmasē ve Pitagorascē-¥klit­i ilk kadēn matematik­i Hipatyaônēn Hēristiyanlar tarafēndan 

ºld¿r¿lmesiyle (Bu olay hakkēnda; Agora-Hypatia (2009) filmi ºnerilebilir) bilim ve felsefe 

faaliyetleri Avrupaôda Hēristiyan teolojisinin denetimine girmeye baĸlamēĸ ve Hēristiyanlēĵē 

resmi din olarak kabul eden Roma Ķmparatoru J¿stinyenôin MS 529 yēlēnda akademi ve lise 

gibi okullarē kapatmasēyla M¥ 500ôde Ķyonya'da baĸlayan Antik­aĵ hemen hemen bin yēl 

sonra son bulmuĸtur. 

Sonu­ta bilgi edinme (doĵadan) yºntemleri ve bu bilginin denetimi akademiyadaki ve 

liceadaki (lise) pagan ºĵretilerinden, tapēnaklardaki inisiyasyonlardan (gizemli bilgi, ezoterik 

ºĵreti) tanrēnēn (tek) yery¿z¿ndeki temsilcisi olduĵunu kabul eden kilise hiyerarĸisinin (kutsal 

kural) kontrol¿ altēna girmiĸ ve Orta­aĵ denilen karanlēk g¿nler ºzelikle Roma Papalēĵēnēn ve 

Bizans Ķmparatorluĵunun kontrol¿ altēndaki coĵrafyalarda baĸlamēĸtēr. Ķleride deĵineceĵimiz 

Haran'daki pagan buluĸmasēyla Antik­aĵ felsefesi ve bilimi Araplara ge­ecek ve sonraki 

yēllarda Araplar vasētasēyla Ķspanyaôya taĸēnacaktēr. Ķspanyaôdan da Latinceye ­evrilerek 

(Paganist felsefeyle Hēristiyanlēĵē uzlaĸtērmaya ­alēĸan Yeni Platoncu okullar ve pagan 

inanēĸēnē kozmosa taĸēyan Gnostik tarikatlarca) kilisenin t¿m direnmelerine karĸē Avrupaôya 

(Parisôe) ge­ecek ve Avrupa ¿niversitelerinde okutulmaya baĸlanarak Orta­aĵôēn sonu 

hazērlanacaktēr. Bu sonu hazērlayan en ºnemli d¿ĸ¿n¿r¿n Yeni Platoncu okulun kurucusu olan 

ve Antik­aĵôēn son b¿y¿k filozofu, Gnostik d¿ĸ¿nceyi yeni bir yorumunu yapan, Platonôun 

Pisagorcu (Pitagorascē) eleĸtirisini yapan Plotinos (d.MS204 Mēsēr-º.269 Roma) olduĵu kabul 

edilir. Plotinos Ķskenderiyeôde eĵitim almēĸtēr ve daha sonra Romaôda yaĸamēĸtēr. Bu 

deĵiĸimde diĵer ºnemli isimler ise: Plotinosôun takip­isi olan Cezayirli Augustine (MS354-

430) ve Tarsuslu Hēristiyan Aziz Paul (10. Y¿zyēlda yaĸadēĵē kabul edilir). Ķslam d¿nyasēnda 

ise Farabi (870-950), Ķbn Sina (980-1037), Gazali (1058-1111), Ibn el Arabi (1165-1240). 

Daha sonrasēnda Anadolu Heterodoks Ķslam d¿ĸ¿n¿rleri (Sufiler) de vardēr. Bunlar i­inde 

Mevlana (1207-1273), Hacē Bektaĸ Veli (1209-1271), Yunus Emre (1240-1321), ķeh 

Bedreddin (- , 1420). Tabi bu Ķslam ve T¿rk d¿ĸ¿n¿rlerin Orta Asyaôdan kaynaklanan ĸaman 

rit¿elleriyle de beslenmiĸ olduklarē ¿zerine tartēĸmalar vardēr.  

I.2.2 Fibonacci Dizisi: Orta­aĵ sonlarēnēn en ºnemli matematik­ilerindendir. 

Leonardo Fibonacci (1170-1250) Pisaôlēdēr. Babasēnēn ticaret ile uĵraĸmasē nedeniyle gen­ 

yaĸlarda Arap ¿lkelerine gidiyor. Arap ¿lkelerinde aĸaĵēdaki sayē dizisini fark ediyor. Her ne 

kadar Fibonacci orta­aĵda yaĸamēĸsa da Fibonacci dizisinin altēn oranla iliĸkisi nedeniyle bu 

diziye bir bakalēm: 

0, 1, 1, 2, 3, 5, 8, 13, 21, 34,.. 



  

Araplarēn kullandēĵē buna benzer gizemli ­ok sayē dizisi var. Fakat Araplar dizi 

elamanlarē arasēnda mevcut iliĸkileri tespit etmek i­in kural geliĸtirmiyorlar. Yani o sayēlarē 

yan yana getirirken belli kurallar, sayēlar arasēndaki iliĸki gibi d¿ĸ¿nceleri yok. Fibonacci'nin 

bulduĵu bu sayēlar dizisinin ºzelliĵi ĸu: Diziden de gºreceĵiniz gibi bir sayē ile bir ºnceki 

sayēyē topladēĵēnēz zaman sonrakini yazēyorsunuz, mesela birle ikinin toplamē ¿­, ¿­le ikinin 

toplamē beĸ, beĸle ¿­¿n toplamē sekiz, sekizle beĸin toplamē on ¿­. Bºyle gidiyor dizi. Mesela 

gºrd¿ĵ¿n¿z gibi dizide dºrt sayēsē yok (mutasyon sonucu ortaya ­ēkanlar hari­) ve dºrt sayēsē 

olmadēĵē i­in hi­bir zaman dºrt yapraklē yonca yok! ¥rneĵin papatyalar, ne kadar ­ok 

yapraklē da olsa yapraklarēnē saydēĵēnēz zaman bu sayēlardan bir tanesi ­ēkēyor. Ayrēca 

dizideki bir sayēyē bir ºnceki sayēya bºld¿ĵ¿n¿zde altēn orana yakēn bir sayē ­ēkēyor. Dizideki 

sayēlar b¿y¿d¿k­e bu oran daha da altēn orana yaklaĸēyor. Bu diziye gizem veren en ºnemli 

sēr.  Sayēlarla oynamak hem ­ok kolay hem de ­ok tehlikelidir. Sayēlarē buna benzer kurallarla 

istediĵiniz gibi okursunuz. Sayēlarla bºyle gizem taĸēyan diziler oluĸturmuĸ insanlar. Sayēlarla 

gizemler arasēnda iliĸki kurmaya ­alēĸanlar olmuĸ. Bunlara Kabalacēlar deniyor. O y¿zden 

kutsal kitaplarda bu tip gizemli iliĸkiler olduĵu iddia ediliyor. Ama sayēlarla oynamak ­ok 

kolay, o artēk senin kurduĵun kurguya baĵlē. Mesela bir tane matematik­i var biliyorsunuz, 

John Forbes Nash (d.1928-), yaĸamēnēn filmi de ­evrildi: Akēl Oyunlarē. Nash, oyun teorileri 

¿zerine ­alēĸmalarēndan dolayē Nobel alēyor. Soĵuk Savaĸ sērasēnda her iki s¿per g¿­ casus 

avēna ­ēkēyorlar. Rusyaôda Rus devletinin dediklerine karĸē ­ēkēyorsan Amerikan ajanēsēn! 

Amerikaôda da bunun tersini yapēyorsan, Rus ajanē oluyorsun kafadan. Bu adam ­ok iyi 

matematik­i olduĵu i­in bu adamē ­aĵērēyorlar. FBI ­aĵērēyor galiba. Adama diyorlar ki ñbu 

Ruslar kendi aralarēndaò, o filmde de anlatēr, ñkendi aralarēnda gazetelerdeki makalelerle 

haberleĸiyorlar.ò Onlarēn i­inde gizli ĸifreler var, bu ĸifreleri kullanēyorlar. Adama ñhadi 

bakalēm senò diyorlar, ñmadem matematik­isin otur bunlarēn ĸifrelerini ­ºz.ò Hakikaten adam 

belli bir s¿re sonra ĸifreler keĸfediyor. Bayaĵē mesajlarē ­ºz¿yor. Adē ñĸifre ­ºz¿c¿s¿neò 

­ēkēyor. D¿nyada yeni haberleĸme teknikleri geliĸtirilince ñSaĵ ol. Senin iĸin bittiò diyorlar 

ama Nash artēk duramēyor. Yani ºyle bir beyinde ºyle bir alēĸkanlēk ortaya ­ēkēyor ki, bir de 

korku var, takip edilme korkusunun verdiĵi bir panik atak da var adamda tabi. ¢¿nk¿ Nash 

FBI tarafēndan ­ok iyi korunmuĸ ama bir taraftan da ñyoksa Ruslara haber mi sēzdērēyorò diye 

takip edilmiĸ. ¥yle bir dºnem, korku dºnemi yani ondan sonra Nash artēk duramēyor b¿t¿n 

dergileri gazeteleri alēyor oradan mesajlar ­ēkarēyor. ñRuslar ĸurayē bombalayacakò diyor. 

Ortada bomba falan yok. Nash daha sonra tedavi gºr¿p, saĵlēĵēna kavuĸuyor. Ve ondan sonra 

da Nobel alēyor. Aynē Nash gibi sayēlarla, imgelerle her zaman iĸinize geldiĵi gibi (veya 

paranoya bi­iminde) kurgular ¿retebilirsiniz. Kehanetlerde bulunabiliriz. Bunun sēnērē yok. 

Yeni­aĵôa ge­erken Antik­aĵ ve Orta­aĵdaki bilimsel faaliyetlere m¿fredat nedeniyle 

fazla zaman ayēramadēĵēmēzēn farkēndayēz. Bu ­aĵlarē daha ayrēntēlē ºĵrenmek isteyenlere, 

Bertrand Russel, Batē Felsefesi Tarihi, Say Yayēnlarē ve ºzellikle Orta­aĵda T¿rklerin 

katkēlarē i­in ķafak Ural, Bilim Tarihi, Kērkambar Yayēnlarē. Kitaplarēnē ºneriyoruz.  

  

I.2.3Yeni­aĵôa Giriĸ:  

Ķtalyaôda baĸlayan Orta­aĵ karanlēĵēndan ve kēyēmēndan kurtulma arayēĸlarē 

(Rºnesans) yeni bir ­aĵēn oluĸmasēnē saĵlamēĸtēr. Romaônēn yēkēlēĸēndan X Y¿zyēl sonlarēna 

kadar s¿ren ve geniĸ halk yēĵēnlarēnē zorbaca bir yerden bir yere s¿r¿kleyen ve birbirleriyle 

­atēĸtēran bir bunalēm ve ­ºk¿ĸ devri olan, bu Orta­aĵ sona ermeye baĸlamēĸtēr. ¥zellikle XIII 



Y¿zyēlda Paris ¦niversitesi'nde b¿y¿k kavgalar sonunda Pisagor ve Aristoônun okutulamaya 

baĸlanmēĸ olmasēyla ve ºzellikle Plotinonôun yeni Platonculuk Okulu Gnostik d¿ĸ¿ncelerinin 

Batē Avrupaôda tartēĸēlmaya baĸlanmēĸtēr. Bu ºĵretilerden etkilenen, kendilerine 

ñh¿manistlerò (¥rneĵin, Dante (1265-1321) ve Roger Bacon (1214-1294)) denilenlerce 

(Hēristiyanlēĵē ret etmeden ama iktidarlarla iĸbirliĵi i­indeki resmi Hēristiyanlēĵa karĸē ­ēkarak 

(Anadoluôda resmi Ķslamôa karĸē ­ēkan heterodoks derviĸler gibi)) Hēristiyanlēk yeniden 

yorumlanmaya baĸlanmēĸtēr. Bir Hēristiyan din filozofu olan Aquinoôlu Aziz Tommasoôun 

(1225-1274) Aristoônun ve Plotinonôun d¿ĸ¿nceleriyle Katolikliĵi yeniden tanēmlamasēyla da 

Orta­aĵ karanlēĵēnēn sona ermiĸtir. Artēk ide (yalnēzca tinsel, manevi olarak algēlanabilen 

ger­eklik)-madde ikiciliĵini (d¿alizm) uzlaĸtēran, bilginin zaman ve yer koĸullarēna gºre 

deĵerlendirilmesi gerektiĵini savunan rºlativist (gºreceli) gºr¿ĸleri ret eden ñdogmatikò 

Aristo felsefesi, Avrupaôdaki k¿lt¿r par­alanmasēnē bir araya getiren ve mezhep kavgalarēna 

son veren anahtardēr. Aristoculuk hem tek Tanrēôdan sºz etmektir, hem de hayvanlarē ve 

taĸlarē sēnēflandērabilmektir, hem de maddeyle iliĸkili olan d¿nya merkezli gezegenlerin 

devinimiyle ilgilenmektir. Hem ruh bilim ­alēĸmalarē olandēr, hem de bilgi edinmede geometri 

ve mantēksal yºntemlerle ­alēĸmaktēr. Ama en ºnemlisi Aristoculuk nesneleri gºrmesek de, 

doĵanēn d¿zenini kuran nesnelere yºn veren, nesneleri anlamsal hale getiren, nesnelerin ºz¿ 

olan cevheri kabul etmektir. Aziz Tommasoôya gºre bu Hēristiyanlēktaki Tanrē anlayēĸēdēr. 

Koyu bir Aristocu olan Ķbn R¿ĸd'e (1126-1198) gºre ise ñTanrē her ĸeye karēĸmazdē. Tanrē 

doĵanēn d¿zenini yasalarla kurmuĸtu. Bu d¿zene yºn vermeyi de yēldēzlara bērakmēĸtē. Bu 

d¿zene uygun sosyal d¿zeni de kurmayē insana bērakmēĸtē.ò Aristo'yu Hēristiyanlaĸtērma 

tartēĸmalarē (H¿manizm hareketi) Aristoônun ve hocasē Platonôun b¿t¿n eserlerinin ve 

antik­aĵēn diĵer ºnemli filozoflarēnēn eserlerinin Kilise tarafēndan serbest bērakēlmasēyla 

sonu­lanmēĸtē (1255). ñArtēk Aristoônun ruhunun barēndēĵē yerde Ķsaônēn ruhu h¿k¿m 

s¿rebilirdi.ò Ama Yeni­aĵôēn ortaya ­ēkma sebeplerine yeni kētalarēn keĸfini, ¢inlilerden kaĵēt 

yapēmēnēn ºĵrenilmesini ve matbaanēn keĸfini, ekonomik sēkēntēlarēn, kētlēĵēn, vebanēn ve 

uzun yēllar s¿ren savaĸlarēn etkilerini,  1517ôde Alman Lutherôin Protestan Reformunu da 

eklemeliyiz. Rºnesans sanat ve d¿ĸ¿ncesinde baĸta Hermetizm (Pisagorcu) olmak ¿zere 

gnostik tarikatlarēn ve simyacēlēĵēn gizemli etkisi de ºnemlidir. Orta­aĵôēn sona ermesinin 

ºnemli fig¿rlerinden biri de Dante Alighieri (1265-1321). Ķlahi Komedyaônēn (1555) yazarē 

olan Dante bir Rºnesans h¿manistidir. Vatikan Floransa devleti ortak iktidarē resmi 

Hēristiyanlēk d¿ĸ¿ncesi h¿k¿mdarlēĵēna karĸē direnmiĸ, insanēn ºl¿ms¿zl¿ĵ¿ne inanan bir 

Pitagorascēdēr. (Dante Alighieri, Ķlahi Komedya, Oĵlak Yayēncēlēk.) Ve hakkēndaki daha 

pop¿ler bilgi i­in Dan Brown, Cehennem, Altēn Kitaplar Yayēnlarē. 

Batēlēlarēn yazdēĵē resmi tarihte bu ge­iĸ yēlē 1453,  Ķstanbulôun fethi kabul edilir. Bu o 

kadar yabana atēlacak, sēradan bir tespit de deĵildir. ¢¿nk¿ o yēllarda her ºn¿ne geleni 

ºld¿rten Vatikanôēn baskēsēndan ve onun insanlarē cadē diye, ĸeytan diye yakan Katolik 

d¿ĸ¿nce dayatmalardan uzak durmuĸ bir Ortodoks Bizans vardēr. Ve Bizansôēn Zeyrekôte 

(Fetihle Medreseye ­evrilecek olan Pantokrator Manastērē) Atina okuluna baĵlē Helence 

eĵitim veren nerdeyse ¿­ y¿z yēllēk bir ¦niversitesi vardēr. Ķstanbulôun fethi ile buradaki eski 

Helence eserlerin ­oĵu Batēôya ka­ērēlmēĸtēr.  Ancak 1453 sonrasē Avrupa da kilise mezhep 

kavgalarēnēn ve kēyēmlarēnēn sona erdiĵi de sºylenemez. ¥rneĵin; Ķtalyan Filozof, gºkbilimci 

ve din bilimcisi Giordano Bruno (1548-1600) Romaônēn Fiori meydanēnda Kilise dēĸē Ezoterik 

(gizemli) g¿neĸ merkezli evren d¿ĸ¿nceleri nedeniyle yakēlarak ºld¿r¿lm¿ĸt¿r. B¿y¿k 

H¿manist, din adamē ve ¿topya edebiyatēnēn mimarē (¦topya, Kaynak Yayēnlarē) kabul edilen 

Thomas More (1478-1535) Ķngiltere Kilisesinin Katolikôten ­ēkma kararēna karĸē ­ēktēĵē i­in 

Kral VIII. Henry tarafēndan ºld¿r¿lm¿ĸt¿r.  

  



G¦NL¦K I - EKLERĶ  

EK I. A: Size kendimle (KGA) ilgili bir hikaye anlatayēm. Ben (KGA) ise ikideyken 

kompozisyon dersinden b¿t¿nlemeye kaldēm, ondan da ge­emedim. Allahtan tek dersten 

bor­lu ge­mek vardē da tek dersten bor­lu ge­tim. D¿ĸ¿nebiliyor musunuz? Kompozisyon 

dersi... Yanēnda bir ders daha olsa bir sene daha kaybedeceksin. B¿t¿n derslerden tekrar 

gireceksin, ondan sonra bir daha kalērsan iki dersten adamēn eline bir de tasdikname 

veriyorlardē. Diploma gibi. ñsen artēk iĸe yaramasēnò diye bir belge veriyorlar. Yani 

tasdikname aldēĵēn zaman artēk hi­ bir yere giremezsin edemezsin yani ºyle bir eĵitimden 

ge­tik. O y¿zden biz 68 kuĸaĵē normal adamlar deĵilizdir. Korkularē evhamlarē olan 

insanlarēzdēr. Tabi bunu o yēllarda fakir, ekonomik durumlarē vasat ve vasat altēnda olan 

ailelerin ­ocuklarē i­in sºyl¿yorum. Yoksa bºyle delice iĸlere kalkēĸmazlardē. ķimdi neyse, 

ben sēnavda ºyle g¿zel ĸeyler anlatēyorum ki kompozisyonda, hoca bir konu veriyor 

yazdērēyor iĸte. Biz yazēyoruz. ¥yle g¿zel hikayeler anlatēyorum, bºyle maceralar falan 10 

gelecek diyorum, hoca 4 veriyor. Yani 5 alamazsan ge­emiyorsun. Ondan sonra kaldēm. 

B¿t¿nlemede de kaldēm. Tek dersten bor­lu ge­tim lise IIIôe. Ondan sonra hocayē bir g¿n 

gºrd¿m, ñhoca hep bana 4 verdiniz. Halbuki ben ne g¿zel hikayeler anlatēyordum falanò 

dedim. ñOĵlum sen ­ok g¿zel hikayeler anlatēyorsun ama ñde-daòyē ayērmasēnē bilmiyorsunò 

demez mi hoca! Hoca ona bakēyormuĸ meĵer. Yani istediĵin kadar g¿zel hikayeler anlat 

hocaya. dedaôlar da hata yaptēn mē ne yazsan hikaye, ge­mek yok. Bir de ñ4 zaten g¿zel 

hikayeler anlattēĵēn i­inò demez mi? Hukukta da ºyle. O da kendine yettiĵini iddia ettiĵi 

mantēksal bir sistem kurmuĸtur.  Sen istediĵin kadar adamēn su­unu bºyle ortaya dºk, komplo 

teorileri yaz. Bu mantēksal sisteme gºre Ve/Veyaôyē d¿zg¿n ayērarak yazamazsan 

­ºz¿mlemeyi, dil bilgisindeki ñde-daò hiyerarĸisine baĵlē hocam gibi seni hukuk hocasē seni 

da dersinden ge­irmez. Ama ĸimdi ñpostmodern estetikò durumlar var. ¥zellikle edebiyat da 

bilerek dilbilgisini yapē bozuma uĵratarak yazanlar var. Bunlardan biri de Perihan 

Maĵdenôdir. Bunlarla alkēĸlar aldē. Eĵer beni kompozisyondan ­aktēran hoca yaĸēyorsa ve 

bunlarē okuyorsa, ñBen ne yaptēm o ­ocuĵa,ò diye ¿z¿l¿yordur belki. Belki de sa­ēnē baĸēnē 

yolluyordur, bu tip metinleri okuduk­a. Bu yapē bozum hikayesini dersimizin sonlarēnda 

konuĸacaĵēz. 

 

                EK I.B: EROS VE PSYKHE  

Sadēk T¿rksavaĸ 

Antik Karia bºlgesinin en kuzey ucunda yer alan ve B¿y¿k Menderes deltasēnēn da en g¿ney 

yakasēnda kurulmuĸ olan, ­aĵdaĸē diĵer Ķyon kentleri arasēnda olduk­a ºn plana ­ēkmēĸ bir 

kentten, Miletosôtan ve yine bu kentte doĵmuĸ olan Eros ve Psykhe efsanesinden sºz etmek 

ve efsaneyi yorumlara a­mak istiyorum. Fakat ºncelikle, Egeônin doĵu ve batē kēyēlarēnēn 

gizemli tarihinde kēsa bir gezinti yaparak baĸlamanēn ­ok yararlē olacaĵē d¿ĸ¿ncesindeyim. 

M¥. 2000ô in baĸēndayēz. . Bir protoarien kavim olan Akhaôlar, bulutlara ve yēldērēmlara 

h¿kmeden tanrēlarē Zeusôun yol gºstericiliĵinde Epeiria bºlgesine kuzeyden girmiĸler ve 

Peloponnes ¿zerinden deniz yoluyla, kºkleri neolitik ­aĵlara kadar inen kadim Minos 

uygarlēĵēna ulaĸmēĸlardēr. Minos uygarlēĵē, kentlerinin ­evresi surlarla ­evrili olmayan, duvar 

tasvirlerinde silah da d©hil hi­bir fallik  simgeye rastlanmayan, kadēnlarēn farbelalē ve a­ēk 

gºĵ¿sl¿ kēyafetleri ile boĵalarēn sērtlarēnda parende attēĵē, ana tanrē­alarē bereketli Rheaônēn 

doĵal dºng¿s¿ ile uyumlu olarak yaĸayan ve batē Anadoluônun b¿t¿n renklerini temsil eden 

bir barēĸ ve neĸe uygarlēĵē olarak gºr¿nmekteydi. Ancak hepimizin bildiĵi gibi Knossosôa 



ulaĸan ve kral Minosôun Labirentos adlē sarayēna dayanan Akha boylarē Minosôu yēkacak ve 

ataerkil Mykene dºnemini baĸlatacaktēr. Kral Minos, Zeusôun Europaôdan doĵma oĵlu olacak, 

Zeus ise eski tanrē­a Rheaôyē anasē ilan edecek ve Giritôe yerleĸecektir. Daha ileri zamanlarda 

ise, Atinalē kahraman Thesseus tarafēndan Labirentosôta saklē tutulan Minos boĵasē 

(Minotauros) ºld¿r¿lecek ve Giritôi Helenleĸtirme operasyonu tamamlanacaktēr.  

Yēl M¥. 1400. Artēk g¿l parmaklē ĸafak tanrē­a Eosôun gºky¿z¿n¿n kapēlarēnē a­ēp kapadēĵē 

ēĸēltēlē Egeôde s¿k¾net dºnemi sona ermiĸ ve kahramanlar ­aĵē baĸlamēĸtēr. Nitekim Akha 

ittifakē dev bir donanma ile yine bir Anadolu kenti olan Troyaôya dayanacak on yēl s¿ren ve 

tarihte ºnemli bir dºn¿m noktasē olacak olan ĸu ¿nl¿ savaĸ baĸlayacak, ger­ek bir atēn 

¿zerinde Troyaôya giremeyen Akhaôlar, bir hile ile tahta atēn i­inde kente girecek ve ne yazēk 

ki Troya d¿ĸecektir.. Yēl M¥. 1250 ler. Artēk Anadolu kēyēlarēnda hēzlē bir Helenleĸme s¿reci 

baĸlamēĸtēr. Troya ile Knossosôun neredeyse tam ortasēnda yer alan Miletosôtayēz tekrar. 

óôMiletosôô adēnēn, ºnce Kariaôya sonra da Lykiaôya gº­ etmiĸ olan Giritôli gº­menler 

topluluĵu tarafēndan kullanēldēĵē sºylenmektedir. (Bilge Umar) Girit ve Karia baĵlantēsē, 

Miletosôun da Knossos ve Troya gibi bir Anadolu kenti olduĵu gºr¿ĸ¿ne olduk­a g¿­ 

kazandērmēĸtēr. Helenik bakēĸē yansētan baĸka bir efsaneye gºre de, Miletos Apollonôun 

oĵludur. Giritôte doĵmuĸ ancak kral Minos Oônu Giritôten s¿rm¿ĸt¿r. Anadoluôya ­ēkan 

Miletos, Maiandros (B¿y¿k Menderes) ērmaĵēnēn kēzē ile evlenmiĸ ve oraya yerleĸmiĸtir. M¥. 

1000 yēllarēndayēz. . Miletosôda Knossos ve Troyaônēn akēbetine uĵrayacak, bir Helen boyu 

olan Ķyonôlar tarafēndan istila edilerek t¿m erkekler ºld¿r¿lecektir. .Ancak aradan bir 250 yēl 

ge­tikten sonra Miletosôta altēn bir ­aĵēn baĸladēĵēna ĸahit olmaktayēz. Belki de artēk Olympos 

daĵē ile Ķda daĵē arasēndaki ilk k¿lt¿r kºpr¿s¿ kurulmuĸ ve bir konsens¿s kuĸaĵē oluĸmaya 

baĸlamēĸtē. 8. ve 7. y¿zyēllarda Miletosôun 80 kadar kolonisi olduĵunu bilmekteyiz. .Ķĸte Eros 

ve Psykhe efsanesi bºyle bir dºnemde doĵmuĸ olmalēdēr. ¢¿nk¿ Ege denizinde fērtēnalar kēsa 

bir s¿re i­in bile olsa dinmiĸ ve bir olgunlaĸma devri baĸlamēĸtēr. Miletos ayrēca evrenin 

ºz¿n¿ araĸtēran ilk doĵa filozoflarēnē da insanlēĵa sunmanēn arifesindedir. Bir 150 yēl kadar 

sonra Thales ­ēkēp evrenin ve hayatēn ºz¿n¿n su, Anaksimenes hava, Anaksimendros ise 

óôAperionôô (sēnērsēz tºz) olduĵunu ileri s¿recektir. M¥. 8. y¿zyēlda doĵduĵu d¿ĸ¿n¿len Eros 

ve Psykhe efsanesi, ilk kez bir b¿t¿n olarak Romalē ozan Lucius Apuleusôun 

óôMetamorphosisôô adlē eserinde bir roman gibi anlatēlēré  

Yēl MS. 150 ler. . Artēk efsaneye girebiliriz. Psykhe Miletos kralēnēn ¿­ kēzēndan en k¿­¿k ve 

en g¿zel olanēdēr. Ablalarē da g¿zeldir, ancak Psykheônin g¿zelliĵi olduk­a farklē bir 

g¿zelliktir. Oônun g¿zelliĵi ­ekici, arzu uyandērēcē ve baĸtan ­ēkarēcē bir g¿zellik deĵildir. 

Sevgi ve ĸefkat uyandērēcē bir g¿zellik de deĵildiré Oônun g¿zelliĵi sessiz ve dingin bir 

g¿zelliktir. Oônun g¿zelliĵi saygē uyandērēcē ve hatta ¿rk¿t¿c¿ bir g¿zelliktir. Derin bir 

g¿zellik duygusu uyandērmaktadēr karĸēsēndaki insanlarda. Oônunki eriĸilmez bir g¿zelliktir. 

En g¿­l¿ler ve soylular bile yaklaĸmaya ­ekinmektedirler Oônaé Psykheônin g¿zelliĵi 

aslēnda Oônun yalnēzlēĵēdēr.. Yalnēz olmak zorundadēré ¢¿nk¿ o zaman i­inde deĵiĸen 

(dinamik) bir tºzd¿r..Yani aslēnda bir ruhtur. Psykheôyi anlayabilmek ve tanēmlayabilmek i­in 

Psykheônin dēĸēnda bir destek nesnesi, yani bir óôArĸimet noktasēôô yoktur. Bir ruha ancak 

baĸka bir ruh bakabilir. Dolayēsēyla Psykheôye ancak baĸka bir Psykhe bakabilir. Ķĸte bu 

nedenle Psykhe yalnēz olmak zorundadēr. ¢¿nk¿ ruh spontane (kendiliĵinden) bir aktivitedir 

ve beĸ duyudan baĵēmsēz olarak imge kurma yeteneĵine sahiptir. Psykhe bir b¿t¿n olmaktan 

her zaman uzaktēr. O ­apraĸēk duygularēn kaynadēĵē bir kazandēr ve asla sadece akēlla 

kavranēlamaz. Miletos kentinde t¿m insanlar artēk onun bu esrarengiz g¿zelliĵinin etkisi 

altēndadēr. Psykhe, tanrē­alēĵa doĵru y¿kselen bir ºl¿ml¿ olarak kutsallēk kazanmaya 

baĸlamēĸtēr. Oônun ¿n¿ o derece yaygēnlaĸēr ki, insanlar artēk Aphroditeônin ak gºĵ¿sleri 

¿zerine deĵil de, Psykheônin baĸē ¿zerine adak yakmaya baĸlarlar. .Bu durumda, ĸ¿phesiz ki 



ºl¿ms¿z Aphrodite kēskan­lēk krizleri i­inde kēvranacak ve altēn tahtēnē tehdit eden bu 

esrarengiz g¿zele acē bir son hazērlamak i­in d¿ĸ¿nmeye koyulacaktēr. ..Homerosôun altēn 

tanrē­a olarak sºz ettiĵi Aphroditeé O Aphrodite ki,  Kronos (zaman) tarafēndan Phallosu 

kesilen Uranosôun (gºky¿z¿) denize sa­ēlan ve sa­ēldēk­a da kºp¿ren spermlerinden doĵmuĸ, 

Kēbrēsôēn Paphos kēyēsēnda karaya ­ēkmēĸ, (Boticelli) ­ēkar ­ēkmaz da peĸine hemen Eros (aĸk) 

ve Himeros (arzu) takēlmēĸtēr. ..óôy¿r¿d¿k­e yeĸil ­imenler fēĸkērēyordu ayaklarēnēn bastēĵē 

topraktanôô diye anlatēr Lesbosôlu ozan Sappho. HesiodosôunTheogoniaôsē kozmik oluĸum 

sērasēnda Aphroditeôyi Olympos panteonundan ºnce, fakat Erosôtan sonra d¿nyaya gelmiĸ 

olarak gºsterir. Homerosôta ise Zeus ve Okeanos (okyanus) kēzē Dioneôden doĵmadēr. 

Y¿z¿ndeki g¿l¿msemesi hi­ eksik olmayan bu aĸk tanrē­asēnē, ºnce zarafet, cazibe ve arzu 

sonra cilve, kēĸkērtma ve haz en sonrada kēskan­lēk, aldatma ve acē duygularē takip eder ve 

b¿t¿n bunlar Oôna ruhsal karmaĸēklēĵēnēn zengin anlamēnē kazandērēr. O kozmosun b¿t¿n 

g¿­lerini kendinde toplamēĸtēr. O saf aĸkēn y¿celiĵini ve sevginin sonsuzluĵunu temsil ettiĵi 

zaman óôAphrodite Uraniaôô olmuĸtur. O zaman, bir kutsal Meryem gibi bakar sanki. Oysa 

sinsi ve kemirgen bir kēskan­lēk duygusuyla sarsēldēĵē zaman, trajik sonu­lara yol a­abilecek 

bir óôAphrodite Pandemosôôôa dºn¿ĸm¿ĸt¿r. Ķĸte o zaman da Anosia (zalim) ve Androphonos 

(erkek korkutan) adlarēnē alēr. O daima dikkat ­ekmek ve ilgi merkezi olmak zorundadēr. 

Olymposôun buyruĵu ile ­irkin ve topal demirci tanrē Hephaistos ile evlendirilmesi ve bu 

birlikteliĵin oluĸturduĵu kontrast, t¿m ka­amaklarēnēn bir gerek­esi gibi gºr¿n¿r efsanelerde. 

Aphroditeônin ºfkesi d¿ĸk¿nl¿k ve sapkēnlēkla cezalandērēr d¿ĸmanlarēnē. Ak g¿vercin 

s¿r¿lerinin ­ektiĵi gºrkemli arabasēna Kharitôler (parēltē ve ihtiĸam), Horaôlar (zaman ve 

uyum) Himeros (arzu) ve oĵlu Eros (aĸk) eĸlik eder. Ancak, tanrē­anēn ĸºlen alayēnē Apate 

(ayartma), Peitho (aldatma) ve Pathosôda (acē) hi­bir zaman yalnēz bērakmazé Tekrar 

efsaneye dºnersek, Aphrodite; Hermesôten olan oĵlu Erosôu, yani yolculara, m¿zisyenlere ve 

ruhlara kēlavuzluk yapan Hermes Trimagistosôtan (¿­ kere b¿y¿k) olan oĵlu kanatlē Erosôu 

Miletos sarayēna gºnderecek ve okunu yayēna takarak pusuya yatmasēnē, Psykheônin ­irkin bir 

yaratēkla gºz gºze geleceĵi ana kadar beklemesini, o an geldiĵinde de yakēcē okunu 

Psykheônin kalbine saplamasēnē isteyecektir. Aphrodite g¿zel Psykheôyi ­irkinliĵe ©ĸēk ederek 

cezalandērmayē ve alay konusu haline getirerek gºzden d¿ĸ¿rmeyi ama­lamaktadēr. Ancak 

okunu yayēna takmak i­in harekete ge­en Eros, o anda Psykheôyi gºr¿r.. Elleri titrer, 

refleksleri ­ºz¿l¿r, sendeler, kontrols¿z hareketler yaparak kendinden ge­er ve d¿ĸer. 

Kendine geldiĵinde de, kendi okunu kendi kalbine saplē olarak bulur. Psikanalitik bir 

yaklaĸēmla, bu olay Eros i­in belki de ana rahminden bir kopuĸ travmasē, bir oedipal kērēlma 

olacaktēr.(Freud) ¢¿nk¿ ok ilk kez ºl¿ms¿z tanrē­anēn iĸaret ettiĵi rotadan ­ēkmēĸ, g¿zellik 

­irkinliĵe deĵil, ama aĸk ruha baĵlanmēĸtēr. Hesiodosôun Theogoniaôsē kozmik oluĸum 

sērasēnda Erosôu Khaos ve Gaiaôdan sonra d¿nyaya gelmiĸ olarak gºsterir. Eros, Uranos ile 

Gaiaônēn birleĸtirici g¿c¿d¿r.  Eros, ele avuca sēĵmayan, haĸarē, yaramaz, ĸēmarēk, bazen de 

aĵēr baĸlē ve ciddi olabilen ..Fakat her ĸeye raĵmen annesi Aphroditeônin gºlgesinde kalmak 

zorunda olan ºl¿ms¿z bir tanrēdēr.  Bazen de o kadar ciddileĸir ki, aĸkē acēyla ve hatta ºl¿mle 

bile sēnayabilir. Ancak O her ĸeye raĵmen bir yaĸama arzusudur ve sadece insan i­indir ve 

insansēdēr. Oônun varlēĵē i­g¿d¿sel olan cinsel d¿rt¿lerin ­ok ºtesindedir. Eros, organsal 

cinsel d¿rt¿lerin yerine oyun ve g¿lmeceyi koyar. Eros kesinlikle bir libido deĵildir. (Freud) 

O birleĸtirici, toplayēcē ve yaĸatēcē bir g¿­t¿r. O Thanatosôun (ºl¿m¿n) karĸētēdēr. Eros, bilin­li 

bir algē konumundadēr ve diĸi zek©nēn hizmetindedir. (Jung) Bu nedenle trajik sonu­lara yol 

a­abilecek bir s¿r¿klenmeyi durdurabilecek bir iradeyi asla ortaya koyamaz. Eros yaĸamē ileri 

doĵru hareket ettirir. Fakat bazen de insandaki yēkēcēlēk i­g¿d¿s¿ ile birleĸebilir ve mazoĸizme 

dºn¿ĸebilir. Tekrar Lesbosôlu ozan Sapphoôya kulak verelim.   óôEros, en g¿zeli ºl¿ms¿z 

tanrēlarēn, O Eros ki, elini ayaĵēnē ­ºzer tanrēlarēn da insanlarēn da. .Ellerinden alēr akēl ve 

iradelerinié Ķĸte geldi yine O Eros, elimi kolumu ­ºzen. Hem tatlē hem acē Eros. O karĸē 

gelinmez tanrē yine sarsēyor beniôô  



Tekrar efsaneye dºnelim;   Herkes gibi Erosôda Psykheônin o eriĸilmez g¿zelliĵi karĸēsēnda 

donup kalacak ve Miletosôtan hemen uzaklaĸacaktēr. Ancak Eros, Psykheônin bu 

eriĸilmezliĵini aĸmak ve Oôna ulaĸmak konusunda sabērlē ve kararlēdēr. Tanrē Apollonôa gider 

ve Oôndan yardēm ister. Erosôu dinleyen Apollon, Miletos kralēnē huzuruna ­aĵērēr ve Oôna bir 

ºneride bulunur. Apollonôun k©hince ºnerisine gºre óô Miletos kralē, kēzē Psykheôyi Samson 

(Mikale) daĵēnēn tepesindeki zeytin korusuna bērakacak, gece ­ºkt¿ĵ¿nde b¿y¿k bir yēlan 

gelerek Oônu eĸ olarak alēp gºt¿recek ve ondan sonra Miletosôta artēk her ĸey yoluna 

girecektir. óô Tanrē Apollonôun sºz¿n¿ dinleyen kral, Psykheôyi Samson daĵēnēn tepesindeki 

zeytin koruluĵuna ve bir u­urumun baĸēna bērakarak gider. Psykhe korku ve endiĸe i­inde 

daĵēn tepesinde beklerken uykuya dalar. Ķĸte bu sērada Zephyros (meltem) kanatlarēnē 

yelpazeleyerek gelir ve Psykheôyi sērtēna alarak uzun bir u­uĸtan sonra yemyeĸil bir 

­imenliĵin ¿zerine bērakēr. Psykhe uyandēĵē zaman muhteĸem bir sarayēn bah­esinde bulur 

kendini. . Bu d¿ĸler sarayēnda istediĵi her ĸeye her zaman ulaĸabilmektedir. Burasē bir 

cennettir aslēnda. Sarayēn tadēnē ­ēkardēktan sonra, gelecek olan eĸini beklemek kalmēĸtēr artēk 

Psykheôye.. O sērada tatlē bir uyku gºz kapaklarēna ­ºker ve kendinden ge­er. Bir s¿re sonra 

gecenin sessiz karanlēĵēndan ­ēkēp gelen Eros, Psykheônin yataĵēna girer ve o gece Oônun la 

birlikte olur ve g¿n aĵarmadan da ­ēkēp gider. Eros, Psykheôye kendini gºstermemeyi 

baĸarmēĸtēr. Psykhe ise artēk bir ĸeyden kesinlikle emindir. Kendisine sºz verilen eĸ b¿y¿k bir 

yēlan deĵil, bir insandēr.  

Eros i­in Psykhe artēk ulaĸēlabilir bir aĸk olmuĸ ve Eros amacēna ulaĸmēĸtēr. Ancak Psykhe 

i­in Eros hala yarēsē karanlēk bir eĸtiré Kimliĵi belirsiz ve tanēmsēzdēr. . Eros neden kendini 

Psykheôye gºstermek istememektedir ve neden kendini gºrmeye ­alēĸmamasē i­in Oôndan sºz 

almēĸtēr.? Belki de Psykheônin g¿zelliĵinin Oônun yalnēzlēĵēnda olduĵunu anlamēĸtē. Eros, 

artēk Aphrodite Uraniaônēn oĵlu gibi davranmaya baĸlamēĸtē. Gºr¿n¿r (zahir) olan yanēnē 

saklayēp, gizemli (B©tēni) yanēnē sunmaya ­alēĸēyordu. ¢¿nk¿ gºr¿n¿r olan her ĸey eskimeye, 

yēpranmaya ve yok olmaya mahk¾mdu. Eros aĸkēn en y¿cesini yakalamēĸtē ve hi­ bitmemesini 

arzuluyordu. Psykheôye ĸºyle demek istemekteydi beklide, óôgizli kalanē ºĵrenmeye ­alēĸarak 

mutlu olma fērsatēnē elden ka­ērma.ôô Diĵer taraftan, Psykhe eĸinin bir yēlan deĵil de bir insan 

olduĵunu anlamēĸtē. . Bu fark ediĸ, yine Psikanalitik bir yaklaĸēmla bakire bir gen­ kēzēn 

bilin­altēndaki phallos korkusundan kurtulmasēna mē iĸaret etmektedir acaba.?(Otto Rank) .. 

Bildiĵimiz gibi Psykhe bir b¿t¿n olmaktan ­ok uzaktēr ve t¿m karmaĸēk duygulara a­ēktēr. 

.G¿nler ge­er ve Psykhe bir g¿n bir d¿ĸ gºr¿r, fakat bir t¿rl¿ etkisinden kurtulamaz. D¿ĸ¿nde 

kēz kardeĸleri tarafēndan kēĸkērtēlmaktadēr. Oôna eĸi olduĵu sºylenen O gºr¿nmez kimsenin, 

aslēnda kēlēk deĵiĸtirebilen kºt¿ niyetli bir b¿y¿c¿ olabileceĵi fēsēldanmaktadēr. Psykhe i­in 

artēk o dingin dºnem bitmiĸtir ve karmaĸēk duygular i­inde ­alkalanmaktadēr. Ve nihayet 

kararēnē verir. . Bir eline bir lamba diĵerine de bir han­er alarak derin uykuda olan karanlēk 

eĸine yaklaĸēr ve lambayē y¿z¿ne tutar. Psykhe ĸaĸkēnlēk i­indedir. Elleri titremeye baĸlar. 

¥nce elinden han­er d¿ĸer, sonra da lambadan bir damla kēzgēn yaĵ Erosôun omzuna damlar. 

Eros acē ile uyanēr, kanatlarēnē ­ērparak oradan hēzla uzaklaĸēr ve gºzden kaybolur. Eĸinin 

ºl¿ms¿z aĸk tanrēsē Eros olduĵunu gºren Psykhe, kendini kemiren korkusunu yenmiĸ Oônu 

belki de ºld¿rebilecekken son anda ger­ek kimliĵini anlamēĸtēr. Ancak bu olay Psykhe i­in 

mutlaka verilmesi gereken bir sēnav olmalēydē. .Korkulan karanlēk kimlik tanrēlarēn en g¿zeli 

­ēkmēĸtē. Burada yine bir fark ediĸle ve psikanalitik bir a­ēlēmla y¿z y¿ze gibiyiz... Cinsel 

iliĸkinin yasak ve kirli olduĵu konusundaki bir ºn yargē aĸēlmakta, bakire gen­ kēzēn bilin­altē 

rahatlatēlmakta sanki.(Freud). Psykhe, Erosôu keĸfederek aydēnlanmēĸ ve ºzg¿rleĸmiĸtir. Fakat 

aynē zamanda Oônun la birlikte  (aĸkē) ve saflēĵē da (cenneti) kaybetmiĸtir. (cennetten 

kovulma metaforu) Ancak Psykhe vazge­meyecek ve Erosôu tekrar kazanmak i­in vakit 

kaybetmeden harekete ge­ecektiré Psykhe, Erosôu tekrar kazanmanēn yolunun Aphroditeônin 

merhametinden ge­tiĵini ­ok iyi bilmektedir. Aphrodite Oôna Erosôa giden yolu a­acak, ancak 



ºn¿ne neredeyse aĸēlmasē imk©nsēz bazē sēnavlar koyacaktēr. Psykhe nihayet ilk sēnavēndadēr.. 

¥n¿nde dev bir yēĵēn olarak duran ve karēĸēk halde bulunan buĵday, arpa, susam ve afyon 

tohumlarēnē bir g¿n i­inde birbirinden ayērmak zorundadēr. ¢aresizliĵin karamsarlēĵē ile derin 

bir d¿ĸ¿nceye dalmēĸtēr ve zaman akēp gitmektedir.. Ķĸte o sērada bir karēnca ordusu ortaya 

­ēkar ve hēzla ­alēĸarak bu iĸi kēsa bir s¿rede tamamlar. Aphrodite hayret ve ĸaĸkēnlēk i­inde 

kalmēĸtēr. Gecikmeden ikinci sēnav geliré Bu kez Psykhe ºl¿ler ¿lkesi Hadesôe inerek Styks 

(yemin) ērmaĵēnēn dev ĸelalesinin kenarēndan bir testi su almak ve getirmek zorundadēr.. 

Psykhe tekrar derin bir d¿ĸ¿nceye dalmēĸken bir kartal ­ēkar gelir ve Oônun yerine bu iĸi 

baĸarēr.  

Aphrodite bu kez daha b¿y¿k bir ĸaĸkēnlēk duygusu i­ine girer ve Psykheônin bazē gizli 

g¿­leri olabileceĵi konusunda kaygēlanmaya baĸlar. Bu mucizeler, Psykheônin derin 

bilin­altēndan gelen bir g¿c¿n¿ ortaya ­ēkarmēĸ ve kullanmēĸ olabileceĵini mi gºstermektedir 

acaba.? Psykhe, hayvanlara h¿kmedip onlarē yºnlendirebilen arketipal ĸamanik bir g¿c¿ m¿ 

kullandē acaba.? Aphrodite, ilk sēnavda Psykheônin sabrēnē, ikincisinde cesaretini sēnamēĸtēr. 

Nihayet ¿­¿nc¿ sēnav da gelir. Psykheôye tekrar ºl¿ler ¿lkesinin yolu gºr¿nm¿ĸt¿r. 

Tartaraosôa inerek yeraltēnēn tanrē­asē Persephoneônin huzuruna ­ēkacak ve Oôndan bir kutu 

alacaktēr. Bu kutu her ĸeye n¿fuz edebilen bir óôg¿zellik ºz¿ôô ile doludur ve kesinlikle kapaĵē 

a­ēlmadan getirilip Aphroditeôye teslim edilmek zorundadēr. Ne yazēk ki, Psykheônin artēk 

arketipal g¿­lerini kullanarak bu son sēnavē aĸabilmesi m¿mk¿n gºr¿nmemektedir. ¢¿nk¿ bu 

bir irade sēnavēdēr ve bu kez Psykhe sadece kendi kendisi ile y¿z y¿zedir. Ķlki sabēr, ikincisi 

cesaret ¿­¿nc¿s¿ de bir irade sēnavē olmalēydē.. .Psykhe Kharonôun kayēĵēna binerek Akheron 

ērmaĵēnē (kaynayan ­amur) ge­er ve Tartarosôa inerek Persephoneônin karĸēsēna ­ēkar. 

Persephone kutuyu Psykheôye verir ve kesinlikle a­mamasē gerektiĵini Oôna hatērlatēr. Psykhe 

kutuyu alēr ve yery¿z¿ne ­ēkar.  

T¿m sēnavlarē vererek Eros ile arasēndaki t¿m engelleri kaldērdēĵēna inanan Psykhe, 

Aphroditeônin sarayēna doĵru yol almaktadēr. Erosôla karĸēlaĸma anēnda Oôna ­ok daha g¿zel 

gºr¿nebilmenin imk©nēnē kendi elleri arasēnda tuttuĵunu bilen Psykhe, kapaĵē a­madan teslim 

etmeye kararlēdēr. Ancak, Erosôun karĸēsēna ­ok daha g¿zel olarak ­ēkabilecek olmanēn 

fērsatēnē da ka­ērmak istememektedir. Psykhe, ºz¿ne uygun olarak bir kez daha karmaĸēk ve 

­ok farklē duygular i­inde ­alkalanmaktadēr. Nihayet, óôkutunun i­indeki g¿zellikten az bir 

miktar kendime ayērmamēn hi­ kimseye bir zararē olmazôô diyerek kapaĵē a­ar. Ķĸte o an 

kutunun i­inden keskin kokulu bir duman ­ēkar ve yayēlēr, Psykhe kendinden ge­erek derin 

bir uykuya dalar ve bir daha hi­ uyanamaz. ..Psykhe(ruh) ile Eros(aĸk) artēk ebediyen ayrē 

kalacak ve aralarēnda sadece hasret bulunacaktēré Fakat. Lucius Apuleus efsaneyi mutlu bir 

sona baĵlamak ister.. Eros kanatlanarak Olymposôa u­ar ve ºl¿ms¿zl¿k i­kisi Ambrosiaôyē 

alarak Psykheôye i­irir ve Oônu uyandērēr. Zeusôtan izin ­ēkar ve sonsuza kadar birlikte 

yaĸarlar.  

                    EK I.C Sadēk T¿rksavaĸ, ''Zerd¿ĸt olgunlaĸtē, saatim eriĸti, bu benim 

sabahēm, gel artēk gel ey b¿y¿k ¥ĴLE.'' FRIEDRICH NIETZSCHEò 
 
T¿rkiye D¿zensiz Sistemler ¢alēĸma Grubu, VII. Doĵrusal Olmayan D¿ĸ¿nceler ve Uygulamalarē 

Sempozyumu, 16-22 Eyl¿l 2014, Bodrum, T¿rkiye. 

   

I. SONSUZ D¥NG¦ 

 
 Sonsuz Dºng¿ t¿m olumsuzlamalarē merkez ka­ kuvvetle sa­arak daĵētan bir tekerlek gibidir.  



Akt¿el insanēn ahlaki asalaklarē olan hērs, kin, nefret, acēma, intikam ve vicdan azabē gibi 

duygularēn b¿t¿n¿ bir daha dºnmemek ¿zere sa­ēlēr. Geriye gelen yalnēzca ¢OKôa ve 

OLUķôa ait olandēr. TEKôe ve VARLIKôa ait olan asla geri gelmez. ¢OK yeniden doĵuĸ i­in 

olasēlēklar havuzunun zenginliĵini sunar. OLUķ s¿rekli doĵuĸun dinamik s¿re­leridir. ¢OK 

TEKôle, OLUķôda VARLIKôla yargēlanamaz. T¿m monoteist dinler, TEKôin ve VARLIKôēn 

d¿nyasēnda ortaya ­ēkar. ¢OKôun karĸēsēna BĶR, OLUķôun karĸēsēna da VARLIK konulamaz. 

Aynē olan asla geri gelmez, geri gelen olmakta olanēn aynēsēdēr yalnēzca. Nietzsche 

d¿ĸ¿ncesinde Sonsuz Dºng¿ anlayēĸē, aynē olanēn geri dºn¿ĸ¿ veya aynēya dºn¿ĸ kesinlikle 

deĵildir. Korkaklēk ve tembellik gibi t¿m olumsuz nitelikler bile baĸka bir anlam kazanarak 

geri dºnebilir ancak. Sonsuz Dºng¿ se­icidir. Akt¿el ahlak anlayēĸēndan tamamen kurtarēlmēĸ 

olumlayan bir istencin ºzg¿rl¿ĵ¿ne gereksinim duyar. Tepkisel olumsuzlamalarēn hi­ biri geri 

gelmez. Sonsuz Dºng¿ ¢OKôun BĶRôi, OLUķôun VARLIKôē ve RASLANTIônēn 

ZORUNLULUKôu dur. Gºr¿ld¿ĵ¿ gibi, BĶR, VARLIK ve ZORUNLULUK statik bir 

d¿ĸ¿nme bi­iminin kategorileri, ¢OK, OLUķ ve RASLANTI ise dinamik bir d¿ĸ¿nme 

bi­iminin kategorileridir. Nietzscheôde Sonsuz Dºng¿ anlayēĸē ¢OK, OLUķ ve RASLANTI 

kategorilerinde anlaĸēlmalēdēr.  

 

                         

II. ¦¢ DEĴĶķĶM 
 

DEVE- En aĵēra hasret duyar devenin kuvveti ve diz ­ºker daha iyi y¿klenebilmek i­in. 

Zevkini tadayēm der kuvvetimin kendi kendine. Bilgi otu ile yaĸamak ve ruh a­lēĵē ­ekmektir 

kaderi. Ger­ek suyu diye kirli suya girmek ve kurbaĵalara hi­ dokunmamaktēr eylemi. 

Kendisini hor gºrenleri de sevmek ister daima. Kendisini duymayan saĵērlarla da konuĸmak 

ister hep. Devenin b¿t¿n bu ºzelliklerini y¿klenir iĸte dayanēklē ruh. Y¿k¿n¿ almēĸ bir deve 

nasēl yol alērsa ­ºlde, Ruh da ºyle yol alēr kendi ­ºl¿nde.  

 

ASLAN- ¥zg¿rl¿ĵ¿n¿ kendi g¿c¿ ile ele ge­irmek ve kendi ­ºl¿nde efendi olmak ister her 

zaman. O nedenle efendisini arar ve Oôna d¿ĸman kesilir. B¿y¿k ejderha ile savaĸmak ve onu 

alt etmektir amacē. óôYAPMALISINôôdēr bu ejderhanēn adē. Aslanēn ruhu ise óôĶSTĶYORUMôô 

diye k¿krer. Binlerce yēllēk ­ok kēymetli parēltēlar vardēr bu ejderhanēn ¿zerinde. Ancak yeni 

kēymetler yaratmak hen¿z aslanēn bile harcē deĵildir. 

 

¢OCUK- ¢ocuk masumiyettir. ¢ocuk unutkanlēktēr. ¢ocuk yeni bir baĸlangē­tēr. ¢ocuk 

oyundur. ¢ocuk kendiliĵinden dºnen bir ­ember ve bir ilk harekettir. ¢ocuk kutsal bir EVET 

tir. Yaratma oyunu i­in kutsal bir EVET gerekir zira. ¢ocukta kendi iradesini ister ruh. 

¢ocuktur yalnēz kendi d¿nyasēnē kazanmēĸ olan. Kendi d¿nyasēnē kazanmak isteyenin, 

d¿nyayē kaybetmesi gerekir zira. ¢ocuk masumiyetin ne olduĵunu bilmeyen bir masumdur. 

Ben óôbir beden ve ruhumôô bºyle der ­ocuk.  Oysa óôben bir bedenim ruhumda onun 

i­indedirôô der yetiĸkin. Ruhlarēnēn kanatlarē kērēlmēĸtēr yetiĸkinlerin. Ruh b¿y¿k aklēn k¿­¿k 

bir oyuncaĵēdēr oysa ­ocukta. ¦st-Ķnsanôa a­ēlan kapēdēr ­ocuk. ¦st Ķnsan ­ocukla baĸlar. 

¢ocuk kapēsēndan giren ēĸēk aydēnlatēr insanē. 

                                                         

 

III. G¦¢ ĶSTENCĶ 

 

Her isten­te bir duygular ­okluĵu bulunur ºncelikle. Olmak istenilen ĸeyin duygularēdēr 

bunlar. Duygular ­okluĵunun yanēnda emreden bir d¿ĸ¿nceye ihtiya­ duyar isten­. Ķsteyen 

kiĸi istemenin ve harekete ge­menin aynē ĸey olduĵuna inanēr hep. Direniĸleri maĵlup ederek 

engelleri aĸma zevkini tatmaktēr istencin amacē. G¿­ Ķstenci her zaman daha alt katmanlardaki 



bir­ok g¿c¿n birleĸmesi ile tamamlanēr. G¿­ Ķstenci kesinlikle bir egemenlik kurma arzusu ve 

iktidar olma tutkusu deĵildir. En y¿ksek zirvelerde yalnēz kalmak ister hep. Oysa 

y¿kseklerdeki soĵuk ve sert r¿zg©rlar aĸaĵēlarda da essin ister iktidar tutkusu. G¿­ Ķstenci 

zamanēn hērsēnēn ¿stesinden gelmek ister hep. Ancak bºylece kurtarēcē olacaĵēnē ­ok iyi bilir. 

G¿­ Ķstenci, iktidar tutkusuna dºn¿ĸ¿rse eĵer,  acē ­ektiren olur sonunda. ¥fke taĸlarēnē 

yuvarlar kendisi gibi ºfke duymayanlarēn ¿zerine. Ķĸte burada ceza adēnē verir intikam 

duygusu kendine. Oysa yaratēcē G¿­ Ķstenci zamanēn ºfkesini yatēĸtērarak óôbºyle istemiĸtimôô 

der kendi kendine. Katē y¿reklerin en kēzgēn kērbacēdēr iktidar tutkusu. Diri diri yakēlanlarēn 

karanlēk alevi, kibirlilere vurulan ĸeytani gem, yaldēzlē mezarlarēn g¿rleyen yēkēcēsē, acele 

cevaplarēn ĸimĸekli sorusudur iktidar tutkusu. Oônun bakēĸēnēn ºn¿nde eĵilir, b¿k¿l¿r, s¿r¿n¿r 

ve kºleleĸir insan. Efendiler, o efendiler kimdir acaba.? Kºlelere karĸē galip gelen kºlelerdir 

onlar sadece. Olumsuzlayan tepkisel kuvvetlerin ve yadsēma istencinin zaferidir NĶHĶLĶZM. 

Kºlelerin galibiyetidir nihilizm. ¢eĸitlilik ve ­oĵulculuk ister y¿ce olumlama. Yery¿z¿n¿n 

tarihidir iĸte bu.  Tekillik ve teklik ister oysa tepkisel olumsuzlama. Ķnsanēn tarihidir iĸte bu 

da. G¿­ istenci gºz dikmek ve almak deĵildir. Yaratmak ve vermektir sadece. Olamadēklarē 

ĸeye karĸē olurlar iktidar tutkunlarē ve aĵērlēĵēn ruhuna teslim olurlar hep. Oysa hafiflemek ve 

hafifletmektir yaratmak ve vermek. G¿­ istencinin nihilizme yenik d¿ĸmesinin adēdēr 

FAķĶZM. ¥nceleri Tanrēnēn gºlgesinde galip gelmiĸti olumsuzlayan tepkisel g¿­. ķimdi ise 

insanēn gºlgesinde galip geliyor. Nihilizmin ­ºl¿nde kendi kendini y¿klenerek ilerleyen eĸek, 

aynē eĸek ne yazēk ki. Olumsuzlayan tepkisel kuvvetler ile nihilizmin hi­lik istenci arasēnda 

yeni iliĸkiler aramak hi­bir ĸeyi kurtarmaz. Ķnsan Tanrēnēn yerine ge­ip onsuz da 

yapabileceĵini gºstermeye ­alēĸtē sadece. Ama ister Tanrēnēn, ister insanēn gºlgesinde anērsēn 

eĸeĵin EVETôi sahte bir EVETôtir. O tepkisel bir HAYIRôdēr aslēnda. Son insan ĸºyle der, 

óôhi­liĵin istenci yerine, istencin hi­liĵi olsaydē keĸkeôô. Son insandan sonra gelen ve batmak 

isteyen insan ise ĸºyle der, óôbenimle birlikte batacaksēn ey hi­likôô. ¦st Ķnsan olarak yeniden 

doĵabilmem i­in. Olumsuzlamak, olumlamayē izler. Gºk g¿r¿lt¿s¿n¿n ĸimĸeĵi izlemesi gibi. 

Saf bir olumlamadēr Zerd¿ĸt. Yaratēcē olumlama G¿­ Ķstencinin en y¿ksek katēdēr. Zerd¿ĸtô¿n 

EVETôi eĸeĵin EVETôine, Zerd¿ĸtô¿n HAYIRôē ise nihilizmin HAYIRôēna meydan okur. 

¢OK ­ok olarak, OLUķôda oluĸ olarak olumlanēr Zerd¿ĸtôte. Bilmektir ger­eĵe EVET demek. 

Oysa bilip bilmediĵinin farkēnda deĵildir eĸek. Kºlelerin ahlakēdēr kendisinden farklē olana 

bir HAYIRôla karĸē ­ēkmak. ¢¿nk¿ daima karĸēt bir dēĸ d¿nyaya ihtiya­ duyar kºle ahlakē ve 

ĸºyle der kendine, óô­ektiĵim acēnēn nedeni mutlaka birisidirôô.  Acēsēnē dindirmenin en kolay 

yolunu, bilin­sizce arzuladēĵē bir uyuĸturucuya, ĶMANôa teslimiyette bulur. Acēmadēr yaĸam 

istencini d¿ĸ¿ren ve ­ºk¿nt¿ye s¿r¿kleyen ruhu. ¢ilecilik acēma ile bir ideal haline gelir 

bºylece. Deĵiĸim, oluĸ, ­aba ve arzu olan her ĸeyden ka­ēĸē ister acēmak. Esenlik ve g¿zelliĵe 

duyulan gizli bir korkudur ve nihilizmin pratiĵidir acēmak.  Ķnsanē hi­liĵe inandērmak ister 

acēmak. Monoteist dinlerde HĶ¢ Tanrēsallaĸēr ve ĸºyle der yery¿z¿ne, óôben sizi 

kurtarabilirim, ama sadece iman edenleriôô. Bir an acēma duygusu ile doldu Zerd¿ĸtô¿n y¿reĵi 

ve yere ­ºkerek baltaya uzun zamandan beri direnen bir meĸe aĵacē gibi kalakaldē. Daha sonra 

ayaĵa kalkarak ve dik durarak ĸºyle dedi y¿reĵine dolan acē duygusuna. óôben seni ­ok iyi 

tanēyorum, Tanrēnēn katilisin senôô 

        

 

IV. ZERD¦ķT VE ¦ST ĶNSAN 

 

Ķnsanē gºlgede bērakarak, kendi ºtesine ge­me arzusu ile yanēp tutuĸan ve bu ge­iĸle eĸ 

zamanlē olarak kendi batēĸēnē kendi arzusu ile ­aĵēran bir yalnēzdēr ¦st Ķnsan. G¿­ Ķstencinin 

y¿ksek r¿tbeli bir gºrevlisi deĵildir O. Ķyinin ve kºt¿n¿n ºtesine ge­ebilmeyi baĸarabilen bir 

aĸkēndēr ¦st Ķnsan. Nasēl bakarsa insan bir maymuna, ¦st Ķnsan da ºyle bakacak insana. 

G¿l¿n­ ve muzip bir yaratēk, acē veren bir utan­ diyecek insana ve bir kahkaha atacak 



gºnl¿nce. Ķnsan hayvanla ¦st Ķnsan arasēna gerilmiĸ bir iptir. Derin bir u­urum vardēr aĸaĵēda. 

Ķnsanē b¿y¿k yapan onun bir ama­ deĵil, bir kºpr¿ olmasēdēr. Severim kendi ºtesine ge­erken 

batmaktan baĸka bir ĸey d¿ĸ¿nmeyeni. ¢¿nk¿ gelecekte ¦st Ķnsan yaĸasēn diye kendi 

­ekiliĸini ister O. Severim bilmek i­in yaĸayanē ve bir g¿n ¦st Ķnsan yaĸasēn diye bilmek 

isteyeni. ķimĸeĵin habercisiyim ben. Bºyle dedi Zerd¿ĸt kendine. Buluttan d¿ĸen aĵēr bir 

damlayēm. ¦st Ķnsanôdēr bu ĸimĸeĵin adē. Ķnsanlar g¿l¿yorlar ve anlamēyorlar beni. Gºzleri ile 

iĸitmeyi ºĵrensinler diye, kulaklarēnē mē patlatmalē acaba.? ¢ēplak gºrd¿m b¿t¿n insanlarē. 

Ķ­lerinde b¿y¿k olanlar da aynēsēydē k¿­¿k olanlarēn. Fazlaca insancaydē b¿y¿k olanlar bile. 

Buydu benim bēkkēnlēĵēm insandan. Ķ­ ­ekiĸim t¿m insan mezarlarēnēn ¿zerine oturdu ve bir 

daha ayaĵa kalkamadē. Bu g¿n¿n insanē i­in ēĸēk olmak istemem. ķimĸeĵimin ēĸēĵē ile 

kºreltmek isterim onlarē. Yēĵēnlardēr insanlar bu g¿n ne yazēk ki. Yēĵēnlarēn sebepsiz olarak 

inanmaya alēĸtēĵē ĸeyleri kim yēkabilir ki.? ¦stelik sebepler gºstererek. Y¿kseklere ­ēkmak 

istiyorsan kendi bacaklarēnē kullan ey insan. ¦st Ķnsan olma yolunda sē­rayēĸē boĸa gitmiĸ bir 

kaplan gibi utanga­ ve mahcup durma. Unutma y¿ce olan her ĸey kahkaha atar. Haydi, 

y¿kselt y¿reĵini bacaklarēnēn ¿zerinde ey insan. Kiĸi ancak kendi ­ocuĵuna gebe kalabilir 

zira. Ama ĸunu da unutma, her kim doĵuracaksa sancēlar i­indedir. Her kim doĵurmuĸsa 

kirlidir O. Batmak ister kirli kiĸi zira. Ķlk hatayē Pazaryerine gitmekle yaptēn sen Zerd¿ĸt. 

Bºyle dedi kendine. Herkese sºyleyeyim derken, sºyleyemedin hi­ kimseye. Pazaryerindeki 

yēĵēnlar ĸºyle baĵērēyorduôô Ķnsan nasēl arēnacakôô Zerd¿ĸt ise ĸºyle baĵērēyordu óôinsan nasēl 

aĸēlacakôô Ķnsanēn en etkin kuvvetidir K¥T¦L¦K. En kºt¿ insan ¦st Ķnsanēn en iyisi i­in 

gereklidir zira. Zerd¿ĸt asla bir s¿r¿n¿n ­obanē olmayacak. Yoldaĸ arar yaratēcē, cesetler ve 

s¿r¿ler deĵil. Bºyle dedi kendine. ¦st Ķnsana ­ēkan merdiveni gºsteririm ben ve ĸºyle 

ºĵ¿tlerin insana. óômerdiveni ­ēkarken sakēn basamak atlamaôô Deve kuĸu attan hēzlē koĸar 

ama baĸēnē gºmer kuma. Yery¿z¿ aĵēr gelir ona. Tēpkē bir insan gibi aĵērlēĵēn ruhunu taĸēr 

adeta. Severim gelecektekileri haklē ­ēkaranē ve ge­miĸtekileri kurtaranē. ¢¿nk¿, ĸimdi kendi 

elleri ile batmak ister O. Yeni deĵerler yaratanlarēn etrafēnda dºner d¿nya zira.  Ama ne yazēk 

ki, Pazaryerindeki cambazlarēn etrafēnda dºner yēĵēnlar. Bu cambazlar en ­ok inandērdēklarēna 

inananlardēr. Yalnēzlēĵēn bittiĵi yerde baĸlar Pazaryeri zira. Cambazlarēn ĸamatasē ve 

sineklerin vēzēltēsē vardēr orada. Ķĸte bu soytarēlarla doludur Pazaryeri. Bunlar zamanēn 

efendileridir. Kºlelere karĸē zafer kazanmēĸ K¥LELER dir onlar. Ķĸte yine ortaya ­ēktēlar ve 

ĸu soruyu soruyorlar ēsrarla. óóEvet mi, yoksa hayēr mē?ôô  Yēlanēm ve aslanēm alēn gºt¿r¿n 

beni Pazaryerinden hemen. Evrensel olumlayēĸēn o sonsuz ve sēnērsēz EVETôin kendisidir ¦st 

Ķnsan. Oysa en y¿ksek zirvelerden, en derin vadilere kadar taĸēr bu kutsal EVETôi ¦st¿n 

insan. ¦st¿n insan deĵildir ¦st Ķnsan. ¦st¿n insan iktidar tutkusu i­inde zamanēn hērsēna 

yenilir ve acē ­ektiren olur sonunda. Ceza adēnē verir intikam duygusuna O. Hangi su­, ceza 

sayesinde yapēlmamēĸ kēlēnabildi ki, ĸimdiye kadar.? Oysa yaratēcē G¿­ Ķstenci sakinleĸtirdiĵi 

zamana óôbºyle olsun istemiĸtim benôô der. Ama daha ­ok var G¿­ Ķstencinin ¦st Ķnsanē 

yaratmasēna. Hala hasret oklarē O karĸē sahilin. Aĵēz kesildim baĸtan aĸaĵē vadilerdeki 

Pazaryerlerinde. ¢ok girdim insanlarēn arasēna ama hala ulaĸamadēm onlara.  B¿y¿k iĸler 

baĸarmak zordur ama daha zordur b¿y¿k emirler vermek. Aslanēn sesi eksik bende bºyle 

emirler vermek i­in. Meyvelerim olgun ama hen¿z ben olgun deĵilim meyvelerim i­in. Bºyle 

dedi Zerd¿ĸt gºnl¿ne. Bilmelisin en sessiz sºzc¿klerdir fērtēnayē getiren. G¿vercin adēmlarē ile 

gelir d¿nyayē deĵiĸtiren d¿ĸ¿nceler. Papazlar gibi mi konuĸsaydēm Pazaryerindeki o ayak 

takēmēyla.?  Papazlar gibi al­ak gºn¿ll¿ m¿ gºr¿nseydim onlara.? Hi­bir ĸey bir papazēn al­ak 

gºn¿ll¿l¿ĵ¿nden daha kindar olamaz zira. Kurtarēcēlarē tarafēndan zincire vurulmuĸtur onlar. 

Ah, bir de kurtarēcēlarēndan kurtulmayē bilseler. Denizde boĵulmak ¿zereyken bir adaya 

­ēktēklarēnē sanmēĸlardē onlar. Oysa uyuyan bir canavar ­ēkmēĸtē o ada. Ķmanlarē ĸºyle emreder 

bu papazlara. Dizlerinizin ¿st¿nde ­ēkēn merdiveni ey g¿nahk©rlar. Kendilerine ēzdērap verene 

TANRI dediler ve karalara b¿r¿nerek cesetler halinde yaĸamayē se­tiler. Acēlarēnda boĵulmuĸ 

bu papazlarēn ruhlarē. Kendileri de s¿r¿ye dahil olan ­obanlardēr onlar aslēnda. Sonsuz hayatēn 



cenneti ile ayartēp ayak takēmēnē, bu d¿nyadan vazge­melerini isterler hep onlardan. Daha 

doĵar doĵmaz ºlmeye baĸlayan canlē tabutlardēr onlar. Hep ĸºyle derler ayak takēmēna. óône 

boĸ hayatôô veya óôhayat sadece ēzdēraptērôô. Ķktidar alēĸ veriĸinin pazarlēĵēndadēr onlarēn 

imanlarē aslēnda. Asēl ama­larē tehlikesiz ve sessiz tutmaktēr ayak takēmēnē zira. Bu pis 

devecilerle birlikte sarnēcēn baĸēnda oturmaktansa, ¢ºlde vahĸi hayvanlarla susuzluk ­ekmeyi 

tercih ederim. Bºyle dedi Zerd¿ĸt gºnl¿ne. Yaĸam bir pēnardēr, evet bilirim bunu ama 

yēĵēnlarēn susuzluĵunu gºrmek istemem. Aĸēnmēĸ tabanlar ¿zerinde y¿r¿mek istemiyor artēk 

ruhum. Y¿kseklere tērmanmam gerekiyor, tekrar bulmam i­in neĸe pēnarēnē. Ey fērtēna 

biniyorum kanatlarēna ve kam­ēlēyorum atlarēnē dedi Zerd¿ĸt. Artēk olduk­a gerilerde kalmēĸtē 

Pazaryeri. Ayaĵēnēn ardēnda kalan yolu silmiĸti ­oktan. Bundan bºyle kendi baĸēmēn ¿st¿nde 

ve kendi y¿reĵimin ºtesinde tērmanmayē ºĵrenmeliyim dedi gºnl¿ne. Evet, kendini artēk 

kendi altēnda gºrmelisin dedi Zerd¿ĸt kendine. Ancak peĸindeydi gºlgesi. Zayēf, kara kuru ve 

bitkin gºr¿n¿yordu gºlge. Yalnēz i­in dost daima bir ¿­¿nc¿ kiĸidir. Gºlgesiyle arasēna girer 

­¿nk¿. Dostumun i­indeki d¿ĸmana da saygē duymalēyēm dedi kendine. Kºlelerden dost 

olmaz, zorbalar da dost edinemez.  Kadēn ise hen¿z yeterli deĵildir dostluĵa. Peki ey erkekler 

sºyleyin hanginiz yeterlisiniz dostluĵa.? Her yerde arkadaĸlēk var, oysa dostluk olaydē dedi 

Zerd¿ĸt gºlgesine. G¿n batēyordu arkasēnda ve giderek uzuyordu gºlgesi. Gºlgemin bacaklarē 

benimkinden daha hēzlē dedi ve maĵarasēna girerek gºlgesinden kurtuldu. 

 

 

V. ARĶADNE VE DĶONYSOS 

 

Ariadne bir anima, can veren bir ruh olmalēdēr. Aksi halde bir Arakne, bir ºr¿mcek olacaktēr 

­¿nk¿. Dionysos bir olumlamadēr. ¦st Ķnsanēn zaferini ilan etmesinin bir coĸkusudur aynē 

zamanda. Ķnsanē aĸan her kiĸi Oônun esrime alaylarēna katēlarak taĸkēn bir ruh hali i­inde 

toplulukta kaybeder kendini. Ancak Dionysos Kral Minosôun Labirentos adlē sarayēnēn 

karmaĸēk derinliklerinde Minotauros adēyla tutsak edilmiĸtir. Kahramanlar soyundan gelen 

Theseus, Labirentosa girip Minotaurosôu bulmak ve ºld¿rmekle gºrevlendirilir. Ariadne, 

Theseusôa dºn¿ĸ yolunu bulabilmesi i­in bir ip verir. Ancak ipin diĵer ucu kendi elindedir. 

Theseusôun gºrevi, gºze almak, taĸēmak ve ¿stlenmektir. Ariadneônin diĸiliĵinin tutsaĵēdēr 

aslēnda. Ancak Ariadneônin ipi geri ­ekerek Theseusôu labirentosôta kaybetmek ve Mino 

taurosôa, aslēnda Dionysosôa olumlayan bir haykērēĸla EVET demek gibi bir se­eneĵi de 

vardēr. O zaman ēĸēĵa ­ēkan Dionysos olacaktēr. Dionysos ve Ariadne ­ifti olumlamanēn 

olumlamasē olacaktēr ve Ariadne animaya dºn¿ĸ¿r. ¦st Ķnsan Ariadne ve Dionysos ­iftinden 

doĵacaktēr bºylece. Aksi halde Theseusôa EVET diyen bir Ariadne, Theseusôu aĵēna d¿ĸ¿ren 

bir ºr¿mceĵe dºn¿ĸecektir.  

  

 

 

 

 

 

 



G¦NL¦K II 

 

II.1 Galileo ¥ĵretisi ve Modern D¿ĸ¿ncenin Ortaya ¢ēkēĸē 

             II. 1.1 Giriĸ: D¿nya merkezli evren modeli (Aristo ve Batlamyus) ºĵretilerin 

Latinceye ­evrilmesi ve bunlarēn Avrupa ¿niversitelerinde okunmaya baĸlanmasēyla baĸlayan 

yeni arayēĸlar, Tycho Brahe (1546ï1601) ve Nicolaus Koppernik (1473ï1543) titiz 

gºzlemleriyle kendine yeni yollar buldu. Bunlardan biri de g¿neĸ merkezli evren modeliydi. 

Ancak bu model bir­ok soruyu da kendiliĵinden getiriyordu. Ancak bu sorular, hocasē 

Braheônin ve Koppernikôin gºzlemlerinin yēlmaz takip­isi olan Pitagorascē Johannes Kepler'in 

(1571ï1630) yazdēĵē 

1.Yasa: Her gezegen, g¿neĸin merkezlerinden birinde bulunduĵu bir elips ¿zerinde hareket 

eder.  

2.Yasa: Bir gezegeni g¿neĸe baĵlayan ­izgi eĸit zaman aralēklarēnda eĸit alanlar tarar.  

3.Yasa: Bir gezegenin yºr¿ngesel periyodunun karesi, dolandēĵē elipsin ana eksen 

uzunluĵunun k¿p¿ ile doĵru orantēlēdēr. 

Matenatiksel yasalar ve arkasēndan Pisalē Galileo Galilei'nin (1564-1642) yēlmadan yaptēĵē 

deneylerle aĸēldē. Aĸēldē diyoruz ­¿nk¿ Orta­aĵôēn ilk y¿z yēllarēnda Kilise tarafēndan aforoz 

edilmiĸ olan Aristo felsefesi 1600ôli yēllarda artēk Vatikanôēn can simididir. Papalēk, 

Aristoônun ay ¿st¿ alemin, d¿zenli-deĵiĸtirilemez kesin yasalarla idare edildiĵi, ay altē alemin, 

yani d¿nya olaylarēnēn d¿zensiz olduĵu, ay sonrasēnēn kutsal olmadēĵē, bu y¿zden karmaĸēk 

dumanēn y¿kseldiĵi, taĸ aslēna dºnmek i­in yere d¿ĸt¿ĵ¿ d¿nya merkezli indirgemeci 

d¿ĸ¿ncelerine ve Ķskenderiyeli Batlamyusôun  (MS85-165) d¿nya merkezli kusursuz dairesel 

gezegen hareketleri ­izimlerine sēkē sēkēya sarēlmēĸtē. Ancak Braheônin ve Koppernikôin 

gºzlemleri, Kepler'in gºk dinamiĵi hesaplarē ve Galilei'nin deneyleri, Ķsaac Newton'a (1642-

1727) kadar iniĸli ­ēkēĸlē spek¿lasyonlar ile yaĸatēlacaktēr. Rºnesans nat¿ralizmini (Hermesci 

d¿ĸ¿nce) de i­eren bu s¿re­ (faz ge­iĸi) tamamlanacak, doĵayē geometri estetiĵiyle anlamaya 

­alēĸan, evrenin matematiksel bir d¿zen i­inde yapēlandēĵēnē kabul eden modern bilimin 

(mekanik­i bilim) temelleri atēlacaktēr. Kilisenin emrindeki paradigmasēz doĵadan bilgi 

edinmenin yerini Platoncu ve Pitagorascē felsefe geleneĵine baĵlē, paradigmalē bilgi edinme 

alacaktēr. Bilginin kullanēmēnē kilisenin hegemonyasēndan kurtardēĵē kabul edilen, bilgi 

edinmeyi ve bilim ¿retmeyi insan aklēnēn denetimine sokma s¿reci olarak tanēmlanan 

Yeni­aĵ, mekanik­i bilimi ve felsefesini arkasēna alēp bir zaferden baĸka bir zafere koĸacaktēr. 

ķimdi bu s¿recin bizi ilgilendiren birka­ ayrēntēsēna, dersimizin baĸēnda da sºylediĵimiz gibi 

bug¿nk¿ doĵrusal olmayan bilim, Nonlinear Science, (kaos kuramē, karmaĸēklēk ve 

sim¿lasyon) kritikleriyle bakalēm.  



 II. 1.2 Pisa katedralinde: Newton, ñTanrēônēn insana bahĸettiĵi iki ĸey vardēr. Bunlar 

Pisagor Teoremi ve Altēn Orandērò dermiĸ. Ķnsan bu sērlarēn daha Antik­aĵôda keĸfetmiĸtir. 

Ama Hermetik ºĵreti metinlerinden beri kutsal olarak bilinen ve ilk kez Pisagor tarafēndan 

matematikselleĸtirilmeye ­alēĸēlan doĵadaki fiziksel nesnelerin ritmik hareketlerin ortak sērrēnē 

keĸfedebilmesi i­in binlerce yēl beklemiĸtir. Fiziksel nesnelerin iĸleyiĸindeki bu ortak gizemin 

izini ilk keĸfeden, Il Saggiatore isimli kitabēnda óóDoĵanēn dilinin matematik ve geometri 

olduĵunuôô sºyleyerek bir Pitagorascē olduĵunu ilan eden, Galileo Galilei dir. G¿neĸ 

sisteminde gºrd¿ĵ¿ karmaĸēklēk i­indeki d¿zenin gizeminin, Pisa katedralinde saĵa sola 

savrularak salēnan ĸamdanda da olduĵunu fark edendir. G¿neĸ sisteminin karmaĸēk hareketleri 

i­indeki d¿zeninin sērrē ile ĸamdanēn karmaĸēk salēnmalarēndaki d¿zeninin sērrēnēn arasēnda bir 

iliĸkinin var olabileceĵini ilk d¿ĸ¿nendir. Bu ortak gizem, Aristoônun sºylediĵi ñcevheròden 

farklēdēr. Bu bir nesnenin ºz¿ndeki ortak ºzellikten ziyade nesnelerin hareketindeki ortak 

cevherdir. Galileo, Thalesôin, etrafēmēzē ­evreleyen olaylar (hareket) ­eĸitliliĵinin daha derin 

bir birlik tarafēndan bir arada tutulduĵu varsayēmdan da etkilenmiĸ olabilir. Bir bakēma bu 

ortak sērrē gºz¿n¿n ºn¿nde sallanan ĸamdanda keĸfetmek, g¿neĸ sisteminin d¿zenindeki sērrē 

da keĸfetmek olacaktēr. Bu d¿nyadaki hareketlerin g¿c¿n¿n nereden geldiĵinin yanētēnē bize 

sºyleyecek, bu Pisa kulesinden bērakēlan taĸ d¿ĸerken sapmasa bile d¿nyanēn duraĵan 

olmadēĵēnēn, bu d¿nya dºnd¿ĵ¿nde neden savrulmadēĵēmēzēn ispatēnē da bize verecek olan yer 

y¿zeyindeki ilk deney olacaktēr. Evrenin bu evrensel sērrēnēn keĸfi, insanēn indirgemeci 

d¿ĸ¿nceye olan baĵēmlēlēĵēnē baĸlatan da olacaktēr.  

Galileo bu bilgiye sahip olabilmek i­in ĸamdanēn salēnēmlarēnē d¿zensizleĸtiren, onu 

saĵa sola savuran nedenleri yok saymēĸtēr. ķamdanēn ucunda sallandēĵē halatē ince bir ip gibi, 

katedralin kapēlarēnēn kapanmēĸ i­eride r¿zg©r olmadēĵēnē d¿ĸ¿nm¿ĸ olmasē yanēnda, hava 

s¿rt¿nmesinden salēnēmlarē d¿zensizleĸtiren ĸamdandaki melek kabartmalarē da yok saymēĸtēr. 

Bug¿n bu d¿ĸ¿nceye postmodern eleĸtiri ile bakarsak, bu bilgiye ulaĸmak i­in kabartmalarē 

yapan sanat­ēnēn emeĵini yok saydēĵē ironisini yapabiliriz. Ancak kabartmalar ĸamdanēn 

hareketini d¿zensizleĸtirse bile, hareket kabartmalara karĸē duyarsēzdēr. Kabartmalarēn olup 

olmamasē ĸamdanēnēn hareketinde bizi farklē doĵrulara (gºzlemlere) gºt¿rmemektedir. O 

y¿zden bunlar doĵruyu bulmada yok sayēlabilir. Bilmiyoruz Galileo bunu d¿ĸ¿nm¿ĸ m¿d¿r? 

Ama Galileo katedraldeki ĸamdanē bir yana bērakēp eve gidiyor, iplerin ucuna taĸlar baĵlayēp 

g¿nlerce deneyler yaptēĵēnē biliyoruz. Beklenilenin aksine salēnēmlarēn ipin ucuna asēlan 

taĸlarēn aĵērlēklarēyla deĵil, iplerin boyu ile iliĸkili olduĵunu gºr¿yor. En ºnemlisi salēnēm 

zamanlarē ile ipin boylarē arasēndaki oranēn deĵiĸmediĵini fark ediyor. Ķĸte bu keĸif yer k¿re 

¿zerindeki hareketlerin ortak bir sērrēnēn olduĵunu ortaya koyuyor. Bu basit deney d¿nyadaki 

her ĸeyin d¿nya ile birlikte hareket ettiĵini kanētlayan ilk deney oluyor.  

  



      

  

  

Basit Sarka­: Melek kabartmalē ĸamdandan ipin ucunda sallanan sēradan bir taĸa. Aristocu Kiliseye karĸē 

baĸkaldērēĸ. Fiziĵin Metafizkten ayrēlēĸē.   

  II. 1.3 Galileo, Yer­ekimi sabiti: Galileoônun en b¿y¿k ºzelliĵi gºzleme (gºrd¿ĵ¿ 

ger­eklik) baĵlē ve tekrarlanabilen deneyciliĵi getirmesidir. Ķpin ucundaki taĸ (basit sarka­) 

deneyindeki gºzlemleri Galileoôyu yer ­ekimini (gravitasyon) keĸfetmesindeki esas deneye 

yºnlendirmiĸtir. Bu aĸaĵēdaki ĸekildeki gibi bir masa, bir kum havuzu, bir kalas (oluklu), 

farklē aĵērlēkta fakat aynē yarē­aplē k¿reler ve aynē boyuttaki tuĵlalarla yaptēĵē deneydir.  

  

 



   Deneyler sērasēnda k¿relerin aĵērlēĵē deĵiĸse bile kalas ¿zerinden yuvarlanmaya 

bērakēldēklarēnda yerdeki kum havuzu ¿zerine d¿ĸt¿kleri noktalar deĵiĸmiyor. Bu aĵērlēkla 

kalas ¿zerindeki hareket arasēnda bir iliĸkinin olmadēĵēnēn kanētēdēr. Bunu zaten ipin ucunda 

sallanan taĸlarda gºrm¿ĸt¿r. Ayrēca, Galileo tuĵla sayēsēyla kalasēn y¿ksekliĵi deĵiĸtiĵinde 

aynē bir k¿renin kum havuzunda farklē noktalara d¿ĸt¿ĵ¿n¿ gºr¿yor. Ancak bu deneylerde 

kalasēn masada oluĸturduĵu dik ¿­genlerle, k¿renin kuma d¿ĸt¿ĵ¿ noktalarēn masa ayaĵēyla 

yaptēĵē dik ¿­genlerdeki benzerlikten, bu ¿­genlerin alanē arasēndaki oranēn deĵiĸmediĵini 

fark ediyor. ¥yle ki keĸfettiĵi bu sabit oran bizi yery¿z¿nde tutan sabittir. Pisa kulesinden 

bērakēlan taĸē yere ­akan bu sabittir. Bu sabit (yer ­ekim sabiti) bizim dºnen d¿nyadan 

kopmamēzē engelleyendir. Galileoônun bulduĵu sēr, doĵadaki hareketlerin i­indeki gizli ortak 

sērdēr. Galileoônun yaptēĵē bu deneylerin ­izimleri ve kullandēĵē gere­ler hala Pisaôda saklēdēr. 

Bu sahip ­ēkma k¿lt¿r¿n¿n (m¿zecilik) ­ok g¿zel tarihsel bir ºrneĵidir. Tabi o zamanlar 

Galileo o g¿n¿n en ºnemli aracē olan Oklid Geometrisiyle bu hesaplarē yapmēĸtēr. Aklēmēza ĸu 

soru gelebilir. Neden Galileo kalaslarē d¿z yayēp k¿releri onun ¿zerinde yuvarlamamēĸtēr? 

Yuvarlasa k¿re bir s¿re sonra duracaktēr. Tabi ki s¿rt¿nmenin farkēndadēr Galileo. Ancak bu 

hareketi ¥kid Geometrisi ile a­ēklamasē m¿mk¿m deĵildir. Bunu ­ºzmek i­in Newtonuôun 

yasalarēnē ve kuracaĵē yeni matematik teknolojisini beklemek gerekecektir. Bunu denklemlere 

dºkmek Newton ile m¿mk¿n olacaktēr. Galileo ºld¿kten bir yēl sonra doĵan Newton (1643-

1727) evrenin dºrt kuvvetinden biri olan k¿tle ­ekim kuvvetini tanēmlayacak ve bulduĵu 

matematikle form¿l¿n¿ de yazacaktēr.  

                                                     

Galileo ile Kepler ile baĸlayan ve on yedinci y¿zyēlda Newton ile tamamlanan bu devrimsel 

s¿re­ sonunda fizik metafizikten ayrēlacak ve modern bilim dediĵimiz yeni bir d¿nyanēn 

kapēsēnē a­acaktēr.  

                                                         

  

  

¥DEV: Galileo Galilei'nin (1564-1642)ônin yaĸamē kēsaca yazēnēz ve bilgi edinmeye (Bilime) 

olan katkēlarēnē ºrneklerle a­ēklayēnēz. 

  

II.2 Mekanik­i ¢aĵ 

  

Bi­imlendirilmiĹ: Vurgulu



             II. 2.1 Giriĸ: Galileo bize gºsterdi ki sarka­ gibi, k¿tle ­ekimi gibi yalēn fizik 

olaylarēnda evrensel ortak sērrē bulabilmenin yolu d¿zensizliklere neden olanlarē ñihmal 

etmektenò, k¿­¿kleri "yok saymaktan" ge­iyor. Bu yºntem yalēn olmaya yatkēn hareketlerin, 

baĸlangē­ koĸullarēna duyarsēz hareketlerin ºngºrebilme sērlarēna bizleri gºt¿rebiliyor. Ama 

bir canlēyē, bir insan, bir canlē davranēĸēnē, bir canlē topluluĵunu ve insani sosyal topluluk 

olaylarēnē anlama, onlarēn davranēĸlarēnē ºngºrebilme uĵruna diye, yaĸadēĵēmēz habitatta 

s¿rd¿rebilirliĵi adēna, insanlēĵēn ­ēkarlarē adēna, bazē ĸeyleri d¿zensizliĵe neden oluyor diye 

bunlarē yok saymanēn, azdēr diye farklēlēklarēndan vaz ge­menin, bunlar arasēnda bu daha 

ºnemlidir demenin kararēnē nasēl vereceĵiz? Daha da ºnemlisi onlarē d¿zensizleĸtiren 

ºzelliklerinden vazge­erek bulacaĵēmēz sērlar ne kadar inanēlēr olacak ki? ¥ngºrmemiz ne 

kadar saĵlēklē olacak? Bunlar hakkēnda kendimize sorduklarēmēzē, onlarda kendimizce 

ºnemsiz gºrd¿ĵ¿m¿z nedenleri ihmal ederek yanētlamamēz ne kadar doĵru olabilir ki?  

             Peki, bir de ñBunlara kim karar vermeli?ò sorusu vardē. ñYetki kimde, nasēl olmalē?ò 

Hangi hayvanēn zararlē olduĵuna, hangi bitkinin faydasēz olduĵuna kim karar verecekti? 

Sarka­la geliĸtirilen yºntem mi? Deli olan kim? Buna indirgemeci yºntemlerle geliĸtirilmiĸ 

modern tēp mē karar verecekti? Aykērē insan, sapkēn insan ne demekti? Buna bu mantēksal 

yºntemlerle geliĸtirilmiĸ ahlaki ilkeler mi karar verecekti? Galileoônun yēllarēnda, bilgi 

edinmenin denetimini Kilise hala kendi yetkisinde gºr¿yordu. ñBiz Tanrēônēn bu d¿nyadaki 

el­ileriyiz. Evrenin merkezi olan bu d¿nyada nelerden vazge­ip ge­ilmeyeceĵine kilise 

hiyerarĸisi (kutsal kural) ile biz karar veririzò diyordu. ñEĵer bir insan (akēl), buna karar 

veriyorsa, verdiĵi karar adaletli bir karar deĵildir. Ķnsani duygularēn i­inde verilmiĸ bir 

karardēr, o y¿zden o insani duygulardaki arzular onu her zaman yanlēĸa gºt¿rebilir. Bu 

nedenle karar verme yetkisi sadece d¿nya ¿zerindeki Tanrēônēn temsilcilerine yani bize aittirò 

diyordu. Kilise, Aristoônun ñKavramlarla nesneler arasēnda tam bir denklik olduĵuò 

felsefesine tutunuyordu. Yani, ñdoĵada mevcut bir bilgiyi doĵru edinme (hareketin doĵru 

olarak anlaĸēlmasē) ancak olayda t¿m nesnelerin ortak ºz¿n¿n (cevher) tam olarak 

yansētmasēyla olurò diyordu. Kilisenin Galileoôyla baĸlayan bu yeni bilgi edinme yºntemine 

(mantēksal pozitivizm, rasyonalizm-akēlcēlēk) karĸē ­ēkēĸēnda bu kavram, nesne ayērēmē 

tartēĸmasē da vardē. Bu farklēlēk Galileoônun ºl¿m¿nden y¿z yēl sonra Fransa Devrimôine 

neden olacaktē. Fransēz aydēnlanmasēna uzanacak olan kavganēn temelinde ger­ekte yatan ĸey 

bu yºntemlerden vaz ge­me deĵil, bu yºntemi ve bu yºntemler geliĸtirilen bilgiyi (bilim) 

denetleme arzusuydu. Bu kilise ile sek¿lerlik (din merkezli olmayan, d¿nyacēlēk) 

taraftarlarēnēn bilimde iktidar olma kavgasēydē. Y¿zyēllar sonra olan, ñSoĵuk Savaĸò diye 

bilinen s¿per g¿­ler arasēndaki savaĸ da zaten bu iktidar (Big Science)19 kavgasēdēr. Ama 

ileride kaos kuramēyla anlayacaĵēz ki karmaĸēk bir doĵa olayēnē anlamada, k¿resel ēsēnmada, 

genlerle oynamada, bir canlēyē, bir insan davranēĸēnē, bir canlē ve insani sosyal topluluk 

olaylarēnē anlamada, onlarēn basit davranēĸlarēnē bile ºngºrebilmede bu k¿­¿k farklēlēklar bizi 

tahmin edilmeyen sonu­lara yºnlendirebilmektedir. Bunun i­indir ki kendilerine aktivist, 

ekolojist, anarĸist denilen insanlar bilgi edinmenin denetiminde kendilerinin de sºz sahibi 

olmasēnē istiyorlar. Dersin sonlarēnda bunu da konuĸacaĵēz. 

                                                 
 19 Postmodernizm and Big Science, Ed. Richard Appignanesi, Icons Books UK 2002.  



Bu bºl¿mde anlatacaklarēmēzēn rotasēnē Richard S. Westfallôēn T¦BĶTAK yayēnlarēndan 

­ēkan ñModern Bilimlerin Oluĸumuò kitabēyla ama ondan ­ok kestirme olarak ­izeceĵiz. 

Pisagorcu (Pitagorascē) ve Platoncu felsefe etkisinde doĵayē makineler topluluĵu, evreni ise 

b¿y¿k bir makine gibi gºren mekanik­i d¿ĸ¿ncenin 17. y¿zyēlda baĸladēĵē kabul edilir. Bu 

­aĵēn en ºnemli aktºr¿ olan Descartes ve takip­ileri daha da ileri gitmiĸ, Pisagorôu da aĸarak 

doĵanēn insan aklē i­in tam anlaĸēlēr olduĵunu iddia etmiĸlerdir. Gºr¿len (bilinen) 

mekanizmalarla gºr¿lmeyen (bilinmeyen) mekanizmalarē modellemeye ­alēĸmēĸlardēr. Bu 

geliĸme aslēnda Koppernikôin takip­ileri Kepler ve Galileoônun eseridir. Bu insanlar evreni 

gºzlemlemeden ºte farklē sistemler arasēnda iliĸkiler (farksēzlēk) de kurmaya ­alēĸmēĸlardēr. 

¢¿nk¿ o zaman ancak g¿neĸ merkezli evren modelleriyle ortaya ­ēkan yeni problemler 

aĸēlabilirdi. ¥rneĵin, daha ºnce de anlattēĵēmēz gibi Galileo, Koppernikôin saĵlēklē g¿neĸ 

sistemi gºzlemleriyle yer ¿st¿ndeki ritmik hareketler (sarka­) arasēndaki iliĸkiyi anlamēĸtēr. 

(Bir cisim hareket ederken de dururken de aynēdēr). Bu yºntem bilgi edinmenin evrenin 

denetiminde olduĵunun kabul¿d¿r. Her ne kadar Galileo d¿zg¿n hareketin ve sabit ivmeli 

hareketi tanēmlamēĸ ve hēz ve ivme arasēndaki iliĸkileri matematiksel (geometrik oranlarla) 

olarak belirlemiĸse de, Newton, Galileoônun bu tanēmlamalarēnē kurduĵu sonsuz k¿­¿kler 

matematiĵini kullanarak fonksiyonel denklemlerle ifade etmeyi baĸarmēĸtēr. Sonsuz k¿­¿kler 

matematiĵi, ñCalculus, Analiz, Entegral ve Diferansiyel Hesapò dediĵimiz mucizeler yaratan, 

¿niversitelerimizde bug¿n sizlere okutulan matematiktir. Mekanik­i bilimin vazge­ilmez 

gºzdesi olan matematik teknolojidir. Bºylece mekanik sistemler y= f(x) gibi fonksiyonlar 

halinde verilmeye baĸlanmēĸtēr. Bu tipik determinist bir durumdur. Her x i­in tek bir y vardēr. 

Bu doĵrusallēktēr. Ama ilerde gºreceĵiz ki bazē sistemleri bir fonksiyonla ifade etmemiz 

m¿mk¿n deĵildir. ¢¿nk¿ bu sistemlerde aynē x i­in farklē yôler olabilir. 

  

             II. 2.2 Mekanik Biliminin Oluĸumu: Newton (1642-1727) kēsaca ñPrincipiaò (1687) 

olarak bilinen kitabēnda fizik ve astronomi hakkēnda yazdēklarēyla Newton, doĵayē nesnel bir 

yapēda d¿ĸ¿n¿yordu. Ona gºre evren, insanēn onu algēlamamdan baĵēmsēz ve dolayēsēyla 

nesnel bir ºzelliĵe sahipti. Ķnsan aklē yardēmēyla doĵayē anlayabilir; yani keĸfedeceĵi doĵa 

yasalarē aracēlēĵēyla onun iĸleyiĸini kavrayabilir. Ayrēca ñOpticsò adlē ­alēĸmasēndaki ēĸēk 

hakkēndaki d¿ĸ¿nceleriyle (par­acēk) mekanik­i felsefenin atomcu yorumu yanēndaydē ve 

matematiĵe olan inancēyla da bir Pitagorascē sayēlērdē. Yani par­acēklarēn (madde) hareketi ve 

bunlar arasēndaki kuvvetleri (iliĸkileri) ºnemsiyordu. Madde, hareket ve kuvvet arasēndaki 

iliĸkiyi bir ĸekilde a­ēklayacak kanunlar yazēlmalē ve gerekli matematiĵi inĸa edilmeliydi. Ve 

Newton bu ikisini de baĸardē. Newtonôun Birinci Yasasē Galileoônun daha ºnce bahsettiĵimiz 

eĵik d¿zlem deneyinden temelleniyor. Eĵik d¿zlemde yukarēdan bērakēlan k¿re hēzlanēr, 

aĸaĵēdan yukarē itilen k¿re ise yavaĸlar ve geri dºner. Geri dºnmesini engellemek i­in ona 

dēĸardan m¿dahale etmek gerekir. O halde d¿z bir d¿zlemde itilen k¿re ne yavaĸlamalē ne de 

hēzlanmalēdēr. Durmamalē aynē hēzla hareket etmelidir. Fakat duruyor. Bunu anlarēz. S¿rt¿nme 

var. Aynē ĸekilde basit sarkacēn hava s¿rt¿nmesinden durmasē, denge noktasēna gitme arzusu 

gibi. Yani ona etkileyen bir kuvvet var. Ķĸte Newtonôun birinci yasasē burdan ­ēkar: 



Bir doĵru boyunca deĵiĸmez bir hēzla hareket eden bir cisim, kendisine bir kuvvet 

uygulanmadēk­a, aynē doĵrultuda hareket etmeyi s¿rd¿r¿r. 

Ama duruyor (s¿rt¿nme). O halde bu sabit hēzē s¿rd¿rmek i­in ona dēĸardan bir kuvvet (yer 

­ekim sabitinden baĵēmsēz) etki (insan) etmeli. Bu devrimci yasada kendiliĵinden ikinci 

Newton yasasē ­ēkar. F=ma, bu duraĵanlēk, aynē doĵrultuda hareket etmeyi s¿rd¿rme, hēzēn 

deĵil ivmenin sēfēr olmasēdēr. 

Burada yeri gelmiĸken size Nobel fizik ºd¿l¿ kazanan (1979) ilk M¿sl¿man olan, dersimizin 

sonlarēna doĵru bilimsel ­alēĸmalarēna da deĵineceĵimiz Abdussalam (1926-1996)ôēn 

www.gedizakdeniz.com/abdussalam bir bilim tarihi esprisini kēsaca anlatmak isterim. 

Abdussalam Cambridgeôe okumak i­in geldiĵinde. Sēnēftaki Ķngiliz ºĵrencileri hakkēndaki 

d¿ĸ¿ncelerini ĸºyle anlatēr. ñ Onlar benden bir yaĸ b¿y¿kt¿ler. Ama onlarla aramda k¿­¿k bir 

fark daha vardē. Onlar Newtonôun ­ocuklarēydē.ò Newtonôu da bu felsefeye getiren 

Galileoôdan gelen deneysel birikim ve ºzellikle Ķngiltereôde gittik­e geliĸen saĵlēklē g¿neĸ 

sistemi gºzlemleriydi. Kurduĵu bu matematiĵin bir sihirbazē vardēr. Bu epsilon fig¿r¿: . 

¢ok ­ok k¿­¿kt¿r, karesi yaklaĸēk sēfēra karĸēlēk gelen bir sembold¿r. Matematikte bununla 

bir ĸeyin birden k¿­¿k olduĵunu ve karesinin de sēfēr olduĵunu sºyl¿yorsunuz. Ķĸte fiziĵi fizik 

yapan, deterministtik(miĸ) gibi yapan, madde, hareket ve kuvvet arasēndaki form¿llerin 

yazēlmasēnē saĵlayan bu sihirbazlēktēr. Ķĸte bununla saĵlanan matematik teknolojisi mekanik­i 

bilimde mucizeler yarattē. ¥ngºr¿lebilen mekanik modeller yapmamēzē saĵladē. Bug¿n¿n 

teknolojisinin, sanayi devriminin ºn¿n¿ a­tē. Bu sihirbazēn ilk performansē t¿revdir. Aĸaĵēda 

t¿revin tanēmē ve bu sihirbazēn bir ºrnekteki performansēnē (hēz) gºr¿yorsunuz.  

            Ortalama Hēzdan T¿reve: Ķki nokta arasēndaki mesafeyi ºl­ersin, adēmlarsēn 

ºl­ersin. O noktalar arasēndaki mesafeyi aĸmak i­in ge­en zamanē da bir ĸekilde ºl­ersin, 

mesafe farkēnē zaman aralēĵēna bºld¿ĵ¿n zaman bu ortalama hēzēn tanēmēdēr: 

  

 

Bu adēmlarēn s¿rekli olarak ge­mesi i­in,ôi, ôye iyice yaklaĸtērmak gerekir. Yani aradaki 

o mesafeyi ne kadar k¿­¿ltebilirsem, o zaman bu deĵer s¿rekli hēza doĵru gider. Hēz 

tanēmēmēz, s¿rekli bir hēz tanēmēna doĵru dºn¿ĸmeye baĸlar. Zaman farkēnē da sēfēra 

gºt¿r¿rsem, s¿rekli hēz tanēmēnē elde ederiz: Aristocu bilgi edinme yºnteminin dēĸēna 

­ēkēlmēĸtēr. Artēk yol ve zaman arasēndaki iliĸkiye neden olacak herhangi bir ortak cevhere 

(tanrēya) yer yoktur. Buradan da genelleĸmeyle t¿rev tanēmēna varērēz. Bu tanēm iĸte sonsuz 

k¿­¿kler matematiĵinin baĸlangēcēdēr. 

  

 

http://www.gedizakdeniz.com/abdussalam


  

  

Yani hareketi zamanēn fonksiyonu olarak verilmiĸ bir noktanēn birinci t¿revi hēzē, ikinci t¿revi 

ivmeyi veriyor.   

            Bu bilgi edinme yºntemine gºre bir ĸeyi doĵru anlamayē ama­lamēĸsak olaydaki 

nesneler arasēndaki iliĸkileri sēfēra indirmemiz gerekir. Bu indirgemeci d¿ĸ¿ncenin kullandēĵē 

matematiksel dildir. ¥rneĵin uzay ve zaman iliĸkisi bir birlerinden baĵēmsēz olmalēdēr. 

Hatērlarsēnēz, bir m¿zik klipi  vardē: Ķki Arap ­ocuĵun ºn¿ne ­ºlde, gºky¿z¿nden bir tane 

kaset d¿ĸ¿yor. Bu kaseti kaset­alara koyduklarēnda gºr¿yorlar ki bu m¿zikte bir gizem var. 

¢alēnca hemen herkes iĸini g¿c¿n¿ bir yana bērakēp oynamaya baĸlēyor.  

            Biz de bir bakēyoruz, havadan bir kaĵēt d¿ĸ¿yor ve kaĵētta,  yazēyor. ñBir 

noktanēn zamanla hareketi bºyledirò diyor. Bunu bilmemiz yeterli. Birinci t¿rev hēz, Ķkinci 

t¿rev ivme oluyor. Ama fizikte bºyle bir sihir yok. Ķlk ºnce hareketin denklemini doĵru 

yazmalēyēz. Sonra da onu ­ºzmeliyiz. Ķĸte Newtoncu matematik k¿­¿klerin karesini yok 

sayarak bunu hallediyor. Ama bug¿n fizik gibi yalēn olaylarē anlamaya ­alēĸan bilim de bile 

­ok k¿­¿ĵ¿n karesini yok saymanēn, s¿rekliliĵin karizmasē ­izilmiĸ durumda. Bazē olaylarda 

(doĵrusal olmayan ve baĸlangē­ koĸullarēna duyarlē) ­ok k¿­¿kleri yok saymanēn, olayēn 

nesneleri arasēnda iliĸkileri yok saymalar, bazē olaylarē s¿rekliymiĸ gibi ele almanēn bizi 

yanlēĸlēklara gºt¿rd¿ĵ¿n¿ artēk biliyoruz. Biraz sonra bu sºylediklerimizi ñBasit Sarkacēn 

Kēsa Hikayesiònde daha iyi anlayacaĵēz.  

  

            II. 2.3 Hareket Denklemi: ķimdi sēra hareketi a­ēklayabilecek denklemleri yazmak ve 

onlarē ­ºzmeye gelmiĸtir. ¥nce hareket yasalarēnē ortaya koymak gerekir. Aklēn bilgiyi 

denetimi altēna almasēyla o zamanlarēn Avrupaôsēnda kimin daha akēllē olduĵu tartēĸmalarēnēn 

ortaya ­ēkmasē doĵaldēr. ¥zellikle Ķngilizlerle Fransēzlar arasēnda kim daha akēllē tartēĸmasē 

vardēr. Bir tanesinin arkasēnda koskocaman Fransa ve Jakobenler var, diĵerinin arkasēnda da 

koskocaman Britanya Ķmparatorluĵu ve Tapēnak ķºvalyeleri var. Dan Brownôēn ñLeonardo 

Da Vinciò kitabēnda da bunlardan bahsedilmekte. Bu kavganēn nedeni kimin bilgiyi elde 

tutacaĵē ve denetleyeceĵi isteĵidir. Newton'un ikinci yasasē olarak bilinen ônēn 

denklemleri deneysel olarak ortaya konmuĸtur. Bazē olaylarda 'yē basit deneyler 

yaparak tayin edebiliyoruz. Saĵ tarafta ikinci mertebeden t¿rev var. Bu bir diferansiyel 

denklemdir. Lineer denklemleri kolayca ­ºzeriz bu matematikle. Ama ya denklem nonlineer 

ise? ¢ēk bakalēm iĸin i­inden.  

            Ķnsanēn deneyerek bulduĵu ºnemli bir denklem de, d¿zensiz ritimlerin i­indeki ortak 

sērrē veren denklem,  'dir. A­ēk yazarsak; 

  



  

  

            Bu, ikinci t¿revli lineer bir diferansiyel denklemdir. Bu denklem, yaylarēn titreĸmesi 

hareketiyle iliĸkilidir. Denklemin ­ºz¿m¿ verilen baĸlangē­ koĸuluna gºre tek ve hareket 

periyodik, yani kararlēdēr. ¥ngºr¿lebilen bir hareketimiz ve olaylarēn tekrarlanmasēnē veren 

bir ­ºz¿m¿m¿z var. Bir ĸey kararlē bir bi­imde tekrarlandēk­a yaĸamē sonsuza kadar s¿r¿yor. 

G¿neĸin doĵup batēĸēnē ya da su dalgalarēnē bºyle modelliyoruz. ¢ok ilgin­tir ki yukarēdaki 

form¿lde ôi ­ekersek, yani sistemi ne kadar bozmaya ­alēĸērsak, yani o sisteme ne kadar 

m¿dahale edersek, sistem yaĸamēnē s¿rd¿rmek i­in o kadar gittik­e b¿y¿yen bir diren­ 

gºsteriyor. ķimdi Newtonôun altēn oran ve Pisagor teoremi i­in sºylediklerine nazire yaparsak 

bu doĵanēn bize bahĸettiĵi var olan her ĸeyin i­inde saklē olan mucizev´ hareket. Mekanik­iler 

bir sistemi bu ºzelliklere sahip yaylarla modelleyebileceklerini d¿ĸ¿nm¿ĸler. ¢¿nk¿ 

mekanik­ilere gºre ñeĵer bir sistem, bu ĸekilde yaylarla modellenebiliyorsa, o sistem 

tamamen anlaĸēlmēĸ bir sistemdir. (Mekanik­i Pozitivizm).ò  

             Tabii ki Newtonôun en ºnemli bulduĵu form¿l, -elmanēn yere d¿ĸ¿ĸ¿nden esinlendiĵi 

sºylenen- k¿tle ­ekim kuvvetidir. Ger­ekte bu da Galileoônun eĵik d¿zlem deneyinin bir 

sonucudur. Kalasēn durumuna gºre k¿reyi hēzladēran yavaĸlatēp tekrar hēzladēran, kalas 

d¿zken durduran sērdēr. Bu da etrafēmēzda dºn¿p durduĵunu gºzlemlediĵimiz Ayôēn neden 

fērlayēp gitmediĵini a­ēklayan form¿ld¿r. 

  

 

  

Gºr¿lenle (d¿ĸen elma) ile gºr¿lmeyeni, akēlcēlēĵēn (rasyonalizm) zorunluluĵunu bir araya 

getiren form¿ld¿r. (Retrod¿ksiyon ­ēkarēmē). Bu insanēn keĸfedeceĵi evrenin 4 kuvvetinden 

ilki olandēr. Ķnsanēn bilgi edinme yºnteminde en ­ok danēĸtēĵē doĵru olduĵunu bildiĵi bir 

form¿l¿ bilmediĵi olaylar i­in analoji yaparak kullanmak. Ķĸte bu bilgi edinme yºntemiyle 

insan ­ok kēsa bir zaman sonra, ama uzun ve tekrarlanan deneyler sonunda aĸaĵēdaki bize 

atom d¿nyasēnēn anlamamēzēn ºn¿n¿ a­acak olan, elektrik y¿kl¿ par­acēklarēn etkileĸmesini 

a­ēklayacak ikinci evrensel kuvvetin (Coulomb Kuvveti, 1785) form¿l¿n¿ yazacaktēr. 

  

 

  



Burada ve  y¿kleri  boĸluĵun elektriĵi ge­irgenliĵini ve de iki y¿k arasēndaki 

uzaklēĵē temsil etmektedir. Farklē y¿kler birbirini ­ekiyor, aynē y¿kler ise itiyor.  

  

¥DEV: Ķsaac Newton (1642-1727)ônun yaĸamē kēsaca yazēnēz ve bilgi edinmeye (Bilime) 

olan katkēlarēnē ºrneklerle a­ēklayēnēz.  

  

            II. 2.4 Gottfried  Leibniz (1646-1716): Yukarēda anlattēĵēmēz sonsuz k¿­¿kler 

matematiĵini geliĸtirenlerden biri de Alman Matematik­isi Leibnizôdir. Newtonôdan daha 

ºnce bu matematiĵi geliĸtirdiĵi sºylenir. Newton ile aralarēnda olan bu ­ekiĸme 

mektuplaĸmalarēnda gºr¿lmektedir. Ama Newtonôu ºne ­ēkartan bu matematiĵi fizik 

d¿nyasēyla b¿t¿nleĸtirebilmiĸ ve bunu ñPrincipiaò kitabēnda toplamēĸ olmasēdēr. Ancak 

Leibniz, matematik (akēlcēlēk-rasyonalizm) felsefesi denilince Newtonôun ­ok ºn¿ndedir. 

ñAklēn doĵrularē zorunludur ve onlara karĸē ­ēkēlmazò der20. Leibniz, Koyu mistik bir 

Pitagorascēdēr. Daha ºnce sºylediĵimiz gibi, Leibniz, Pisagor (Pitagoras) teoremindeki [kºk2] 

sayēsēnēn irrasyonelliĵini aklēn (¥klid geometrisinin) bir zorunluluĵu olarak gºrm¿ĸ ve 

ºĵretinin ºzg¿rleĸmesini saĵlamēĸtēr. Sayēlarēn gizemi ¿zerine de ºnemli ­alēĸmalar yapmēĸtēr. 

Ona gºre de sayēlar her ĸeyin ºz¿ ve aslēdēr. (Sēfēr) yokluk, (Bir) ise Tanrēdēr.  Yaratēlēĸ d©hil, 

her ĸeyin bu ikili sayē sistemiyle kotlanabileceĵini sºylemiĸtir. Bir nedenle bug¿nk¿ 

bilgisayar ­alēĸma tekniĵinin babasē sayēlēr. Misyonerlere Hēristiyanlēĵē yaymada matematiĵi 

kullanmalarēnē ºnermiĸtir. ¢¿nk¿ Tanrē kusursuz bir matematik­idir. Matematiĵin bu ĸekilde 

kullanēlmasē etik olarak tartēĸmalara neden olmuĸtur21.  

¥DEV: Gottfried Leibniz (1646ï1716)ônun yaĸamē kēsaca yazēnēz ve matematiĵe ve 

felsefeye olan katkēlarēnē ºrneklerle a­ēklayēnēz.  

            II. 2.5 Basit Sarkacēn Kēsa Hikayesi: Bu hikaye ile mekanik­i bilgi edinme 

yºnteminin bug¿ne kadar olan ser¿venini anlatmaya ­alēĸacaĵēm. Bu hikaye ile indirgemeci 

d¿ĸ¿ncenin doĵrusunu eĵrisini ortaya koymaya ­alēĸacaĵēm. Fiziĵin metafizikten ayrēlēĸēnēn, 

modern bilimlerin oluĸmasēnēn miladē olan bu ser¿ven Galileo ile baĸlar: Yukarēda da 

anlatmēĸtēk. Galileo, katedralde gºzlemlediĵi ĸamdandaki d¿zensizliĵi oluĸturan olaylarē yok 

saydē. Yani ĸamdanēn hareketini d¿zensizleĸtiren katedralde esen havanēn etkisini sēfēr olarak 

kabul etti. ķamdandaki sanat­ēnēn melek kabartmalarēyla ilgilenmedi. ķamdanē ipin ucunda 

bir noktaymēĸ gibi d¿ĸ¿nd¿. O zaman ĸamdan, Galileoôyu bilgilendirmeye, i­indeki sērlarē ona 

dºkmeye baĸladē. Newton, d¿zensizliklerden arēnmēĸ sarkacēn (basit sarka­) hareket 

denklemini yazdē: 

                                                 
20  Doĵan ¥ZLEM, Bilim Felsefesi, Notos Kitap, 2012. 
21 Leibnizôin matematik felsefesi ¿zerine daha geniĸ bilgi i­in: Bekir S. G¿r, Leibnizôin Matematik(sel) 

D¿ĸ¿ncesi, www.matematikdunyasē.org/arsiv/PDF/o5_3_91_96_LEIBNIZ.pdf 



 

 

  

Ama bu diferansiyel denklem lineer deĵildir. Denklemin i­indeki  denklemin 

doĵrusallēĵēnē bozuyor, lineerliĵi bozuyor. Bu denklemin i­ i­e girmiĸ, bir birlerine baĵlēlēk 

gºsteren sonsuz ­ºz¿m¿ne neden oluyor. Bērakēn sonsuz ­ºz¿m¿ olmasēnē o ­ºz¿mlerden 

birini diĵerlerinden ayērarak tespit etmemizi engelliyor. Bununla nonlineer (doĵrusal 

olmayan) sistem tanēmēnē yapabiliriz.  Sistemde bir alt yapēyē sistemin kendisinden ayērmak 

m¿mk¿n deĵildir. O zaman ne yapacaĵēz? Bu denklemi basitleĸtirme yaparak ­ºzmeye 

kalkēĸacaĵēz, yoksa iĸin i­inden ­ēkamayēz. ¥rneĵin 'yē ­ok ­ok k¿­¿k kabul edebiliriz. 

( ) Bu durumda sonsuz k¿­¿kler matematiĵi bize ne diyor? 'yē seriye a­tēĵēmēz 

zaman 

  

 

  

 ­ok k¿­¿kse karesini ve sonrasē kuvvetlerini sēfēr alabilirsin diyor. Yani  ­ok k¿­¿kse, 

 yerine yaklaĸēk olarak  yazabiliriz. O zaman yukarēdaki basit sarka­ nonlineer 

denklemi yaklaĸēk olarak 

  

      i­in ;     olur. 

        

Bu daha ºnce tartēĸtēĵēmēz lineer doĵrusal yay denklemidir. ¢ºz¿lebilecek 

bir denklem oldu. Yani yaklaĸēklēkla basit sarka­la yay titreĸimi arasēnda fark olmadēĵēnē 



gºr¿yoruz. Sarka­ denklemine yapēlan bu iĸlem matematiksel bir yºntemdir: Ancak bu bilgi 

edinme yºntemiyle ĸamdandaki oymalarē yapan sanat­ēnēn emeĵi bir yana bērakēldē, ¿st¿nde 

yanan mumlarēndan vazge­ildi. ķamdan bir nokta gibi d¿ĸ¿n¿ld¿. Ķpi sēfēr incelikte kabul 

edildi. Yani ĸamdanēn salēnēmēnda d¿zensizliĵe neden olacak olan b¿t¿n unsurlar yok sayēldē. 

Bunlar da yetmemiĸ gibi,  yerine  alēndē. Yani sarkacēn ­ok ­ok k¿­¿k bir salēnēm 

yaptēĵē kabul edildi. Determinist yay form¿l¿ ortaya ­ēktē. Buradan sarkacēn salēnēm s¿resi 

olan periyot form¿l¿n¿ elde ederim.( i­in  ise;   ) 

Acaba bu form¿l  durumlar i­in de ge­erli mi? Otuz derecelik, kērk derecelik 

salēnēmlarda ne olacak? Form¿l ­alēĸacak mē? Otuz beĸ dereceden sarka­ harekete baĸladēĵē 

zaman basēyorum kronometreye, gºr¿yorum ki: Bir salēnēm i­in kronometrede ge­en zaman, 

  

   

  

Form¿l¿n¿n verdiĵini sonuca ­ok yakēn ­ēkēyor Tam olarak aynē deĵil ama yaklaĸēklēkla aynē. 

Bu sizlere normal gelebilir ama ĸºyle bir ĸey de olabilirdi. Benim bu form¿lle bulduĵum 

periyot,  i­in deneysel (kronometre) sonu­tan ­ok farklē bir sonu­ verebilirdi. O 

zaman derdim ki, bu periyot form¿l¿n¿ bu iĸ i­in kullanamam. ¢¿nk¿ benim form¿l¿m¿n 

verdiĵi deĵerlerle ger­ek arasēnda (deney) ºnemli bir farklēlēk var. Derdim ki: ñķamdanēn 

hareketini betimlemek i­in bu yok saymalarē, bu basitleĸtirmeleri yapmada haklē olamam.ò 

Ama ĸaĸērarak gºr¿yoruz ki ĸamdan langēr lungur sallandēĵē zaman bile bu periyot form¿l¿ 

yaklaĸēkla bile olsa ge­erli. Daha ne bekliyoruz ki! Aristoôya kalsa bu etik deĵil. Doĵa bu 

kadar sēradan, tinselsiz olamaz. Hala bekleyip duracaĵēz. (Bekleseydik daha mē iyi olurdu? 

Bug¿n d¿nyanēn geldiĵi yere baktēĵēmēzda bu tartēĸēlēr tabi.) Bu hareket ¿zerine hi­bir ĸey 

sºyleyememek yerine yaklaĸēkla bile olsa bir ĸeyler sºylenebiliyor. Ķĸte Galileoôda baĸlayan 

ve Newtonôla yasalaĸan bu bilgi edinme yºntemi ve felsefesi, Basit Sarkacēn Kēsa Hikayesi, 

modernitenin temeli olacaktēr. Bu mitoloji, bu b¿y¿leyici ºzellik 20.yyônin ikinci yarēsēnda 

kaos kuramēyla sona erecektir. 

Modernitenin (akēlcēlēĵēn-rasyonalizmin cisimlendiĵi s¿re­) doĵuĸunu ºzetlersek: D¿zensiz 

bir sistem varsa ilk ºnce onu d¿zensizleĸtiren unsurlar, oyunbozanlar akēllēca (akēlcēlēk) yok 

sayēlacak. D¿zenli ve ideal bir yapēya indirgenecek. Normalleĸtirilecek. Hala denklemi lineer 

deĵilse yaklaĸēklēk teknikleriyle lineerleĸtirilecek. Yani kaostan kozmosa ge­ilecek. Bu bilgi 

edinme yºnteminin ideal olmayan, d¿zensiz ve karmaĸēk bir durumu hakkēnda da 

yaklaĸēklēkla bile olsa doĵru bilgiler verdiĵi kabul edilecek. Karmaĸēk, d¿zensiz sistemlerin de 

kendi baĸēna bērakēldēĵēnda en sonunda bir doĵal dengeye (kararlēlēĵa) ulaĸacaĵē sezgilerine 

inanēlacak. Bu dayatmalarēna indirgemeci yºntem diyorlar. Oysa son elli yēl i­inde gºrd¿k ki 

bu modern yºntem doĵanēn d¿zeniyle bir yere kadar uyumlu gºz¿k¿yor. Sosyal d¿zenin inĸa 



edilmesinde, bu d¿zene uyulmasē i­in kurulan adalet kavramēnda da ºnemli olan bu bilgi 

edinme yºntemi bazē sistemler (kaotik) i­in ge­erli olmuyor. Yani bazē sistemler kendinin 

karmaĸēk durumuyla yaĸamēnē s¿rd¿r¿yor. Anlayacaĵēmēz indirgemeci d¿ĸ¿nce ve onun 

matematiĵi olan okuduĵunuz sonsuz k¿­¿kler matematiĵi (Analiz, Calculus) ºyle her derde 

deva deĵil. ķimdi bunun yetersiz olduĵu yerlerde bilgisayarlara dayalē, Nonlinear bilim 

denilen yeni bilgi edinme yºntemleri geliĸtirilmeye ­alēĸēlēyor.   

          II. 2.5 Mekanik­i Felsefe ve Bilim: ķimdi tekrar Richard S. Westfallôēn, ñModern 

Bilimlerin Oluĸumu, T¦BĶTAK Yayēnlarēò kitabēna dºnelim. Kitaptan 17. y¿zyēlēn (Newton 

Dºnemi) mekanik­i d¿ĸ¿ncesiyle ortaya ­ēkan yeni d¿ĸ¿nceleri ve bazē bilimsel geliĸmeleri 

(modern bilimlerin oluĸumu) ºzetleyelim. Bu y¿zyēlda ēĸēĵēn renklere ayrēlmasē anlaĸēlmēĸ, 

ēĸēĵēn dalga ºzelliĵine sahip olduĵu bulunmuĸ, kērēlma ve yansēma kanunlarē yazēlmēĸtēr. Yani 

ēĸēĵēn fotonlara kadar uzanacak hikayesi bu y¿zyēlda baĸlamēĸtēr. Ayrēca bu y¿zyēlda hareket 

ve hareketsizlik dēĸēnda, kendine has ºzellikleri olan mēknatēslar ¿zerine de ºnemli ­alēĸmalar 

yapēlēyor. Ķngiliz medikal doktoru William Gilbert (1544-1603) Rºnesans Nat¿ralizminin 

(doĵanēn gizemli g¿­leri olduĵu inancē)  en ºnemli isimlerindendir.  Gilbert gizemli g¿ce 

sahip olduĵunu d¿ĸ¿nd¿ĵ¿ manyetizmanēn ºzellikle insan bedenine olan etkisini inceliyor. 

Eski ĸamanlar gibi insanlarē mēknatēslarla tedavi etmeye ­alēĸēyor ve gºzlemlerde bulunuyor. 

Gilbertôe gºre ñdoĵayē d¿zene sokan yerin magnetik ruhuydu ve pusula da bu d¿zeni 

yºnlendiren Tanrēônēn parmaĵēydē.ò Rene Descartes (1596-1650) ise, b¿t¿n etkilerin sihirli 

olduĵuna inanan, ñsihir sºzc¿ĵ¿nden neden korkuyoruz?ò diye soran (Jean-Baptiste van 

Helmont (1579-1644)) Rºnesans Nat¿ralizmine karĸē mekanik­i felsefenin  (modern felsefe) 

oluĸmasēnda ºnemli bir ismidir. Rºnesans Nat¿ralizmi felsefecilerinin aksine bilgi edinmede 

doĵanēn insan aklē i­in tam olarak anlaĸēlabilir olduĵuna inanmēĸtēr ve bu doĵruluĵa ancak 

matematikle eriĸebileceĵini sºylemiĸtir.  "Ķkicilik-Ķkili karĸētlēkò (dualizm) Kartezyenci 

kavramēyla kaos ve kozmos gibi, b¿t¿n ger­eklerin iki tºzden oluĸtuĵunu ºne s¿rm¿ĸt¿r. 

(Sonsuz-Sonlu) ikiciliĵinde sonsuz olan tanrēdēr. Sonlu ise onun yarattēĵē maddedir (evren). 

Ona gºre (Ruh /tin) d¿ĸ¿nme eyleminin uzayda kapladēĵē tºzd¿. Bºylece Descartesôin 

aĵzēndan ñD¿ĸ¿n¿yorum o halde varēm, cogito ergo sumò diyen mekanik­i felsefe Rºnesans 

Nat¿ralizmine (Hermetik d¿ĸ¿nce, h¿manizm) son verdi. Platonun madde ve ruh (tin) ile 

baĸlayan Kartezyenci idealizmi, ikicilik (dualite) d¿ĸ¿ncesi, bir teknoloji olarak fiziksel 

bilimlerin doĵasē oldu. Ve bu durum M¥ 400l¿ yēllarda yaĸamēĸ olan atomcularēn tekrar 

g¿ndeme gelmesine neden oldu. Atomculuk bir mekanik­i felsefe olarak yorumlanmaya 

baĸlandē. Bu y¿zyēla damgasēnē vurmuĸ olan felsefeciler arasēnda;  ñMadde sonsuza kadar 

bºl¿nmezò diyerek atomculukla ilgili Descartesôin d¿ĸ¿nceleriyle uzlaĸamayan Pierre 

Gassendiôyi (1592-1655) ve koyu Kartezyenci gºr¿ĸleri nedeniyle dinsizlikle su­lanmēĸ, 

aforoz edilmiĸ olan Baruch Spinozaôyē (1632-1677) sºyleyebiliriz. ¥nemli mekanik­i bilim 

insanlarē ise, Torricelli (1608-1647): Galileoônun ºĵrencisidir ve ºnemli bir deneycidir. Ķlk 

cēvalē barometreyi yapmēĸ ve havanēn basēncēnē ºl­m¿ĸt¿r. Atmosferi sabit olarak alēp t¿pteki 

sēvēnēn aĵērlēĵēnē ºl­m¿ĸt¿r. Pascal (1623-1662): ¢eĸitli cam borularē deneyerek birleĸik 

kaplar (tipik mekanik bir sistem) kuramēnē bulmuĸtur. Ayrēca bu dºnemde teleskoplarda 

kullanēlan mercekler aĸēlmēĸ, yapēlan prizma deneyleriyle kērēlma ve ēĸēĵēn spektrumu 

(sa­ēlma) anlaĸēlmēĸtē Newtonôun renk teorisi ile Huygensôin dalga teorisi arasēndaki benzerlik 

anlaĸēlmēĸtē. 17. Y¿zyēlēn baĸlarēnda kimya doĵa bilimi ile birlikte anēlēyordu. Tēbbēn 



hizmetinde bir sanat sayēlēyordu ve ila­ yapēmēyla ilgileniyordu. Metallerin altēn olma s¿recini 

keĸfetmeye ­alēĸan simyacē gºr¿ĸ ile mekanik­i felsefe arasē gittik­e daha derinleĸti. Ancak 

17. Y¿zyēl sonlarēna doĵru ibre mekanik­i felsefenin yºn¿ne dºnd¿. Robert Boyle (1627-

1691) simyacē geleneĵe sahip olsa da sonlu sayēda elementin (ayrēk madde) birleĸme ve 

ayrēlmalarē ile uĵraĸan mekanik­i kimyanēn kurulmasēna ºnderlik etmiĸtir. Sceptical Chymist 

(Kuĸkucu Kimyager) kitabēyla yeni bir dile sahip saygēn kimya bilimi kurulmuĸtur. 

               Bu y¿zyēlda mikroskobun keĸfiyle (1624ôler) bitkilerin kendi aralarēnda 

sēnēflandērēlmalarēnda ve canlēlarēn ortak ºzelliklerini (t¿rlerin kºkeni) bulmada, bunlarēn fosil 

kayētlarēnē incelemede b¿y¿k ilerlemeler olmuĸtur. Bu geliĸme I8. Y¿zyēlda doĵal d¿nya i­in 

temel olacak ilk Taksonomi yayēnlanmasēna (1735) ve ortak ata kavramē ortaya atēlmasēna 

ºnc¿l¿k yapacaktēr. T¿rlerdeki bu analitik indirgemecilik ­alēĸmalarēyla artēk biyoloji ve 

zooloji Aristoculuktan kopacak, baĵēmsēz bilim alanlarē olacaklardēr. Bu y¿z yēlda Botanik 

sistematik­ilerin (kºk, gºvde ve yapraklar) baĸēnda J. Pitton de Tournefort (1656-1708) ve 

John Ray (1627-1705) gelir. Zoolojide de geniĸ sistematikleĸme sayēsē (dºrt ayaklēlar, 

s¿r¿ngenler, kuĸlar, bºcekler, balēklaré gibi) azalacaktēr. Bunlarēn g¿nl¿k dildeki 

ºzelliklerinin yerini yeni terimler alacaktēr. Mikroskop yalnēz botanik ve zoolojide 

geliĸmelere neden olmayacaktēr. Kalbin yapēsē ve kan dolaĸēmēnēn anlaĸēlmasēyla baĸta 

Williams Harvey (1578-1657) olmak ¿zere anatomiciler fizyoloji alanēnda (Aristocu 

d¿ĸ¿nceye son veren mekanik­i modellerle) ­ēĵēr a­acaklardēr. Mekanik­i felsefede ve 

bilimdeki geliĸmeler ºrneĵin sosyoloji gibi yeni bilim alanlarēnēn da ortaya ­ēkmasēna neden 

olmuĸtur. Yalnēz hayvanlarēn, bitkilerin deĵil ekonomik sistemleri sēnēflandērēcē kavramlar 

ortaya ­ēkmaya baĸlamēĸtēr. Ķnsan topluluklarē ñmodern kavramlardaò sēnēflandērēlmaya 

baĸlamēĸtēr. Bunlar arasēnda karĸēlaĸtērēcē kavramlar ortaya atēlmēĸtēr. Bunlarēn ºl­¿ tanēmlarē 

ve sēnērlarē belirlenmeye (ºl­¿lebilen kavramlar) baĸlanmēĸtēr. Ve bu geliĸmelerin arkasēndan 

modernizmin bir akēl evreselliĵi olduĵu iddiasēnda olan ideolojiyi (Modernite, Batē Uygarlēĵē)  

oluĸturacak olan Fransēz Devrimi  (1789-1799) gelecektir. 

Biz bug¿n biliyoruz ki, canlēlar ve canlē topluluklarē ne ĸamdandēr, ne de ĸamdanlar 

s¿r¿s¿d¿r. Mekanik­i bilim ve felsefesi sonrasē, aydēnlanma dºnemi bilgilenmesi, canlēlarē 

boz yap bir makineymiĸ gibi tasarlēyordu, insanlarē ĸamdanlar gibi gºr¿yordu. Mary Shelley 

(1797-1851) bu d¿ĸ¿ncenin eleĸtirisini daha sonra filmi de ­evrilecek olan 1818 yēlēnda 

yayēnlanan ñFrankensteinò (Arion Yayēnevi, 1996) romanēnda yapmēĸtēr. Romanda Mēsēr 

tanrēsē Osirisôin 14 par­aya ayrēlan bedeninin kēz kardeĸi ve eĸi Ķsis tarafēndan par­alarēnēn 

bulunup bir araya getirmesiyle canlanmasēnēn aksi olmuĸtur. Dr. Frankensteinôin topladēĵē 

organlarē birleĸtirerek yarattēĵē insan baĸta onu yaratan Dr. Frankenstein olmak ¿zere 

insanlēktan nefret eden bir canavara dºn¿ĸm¿ĸt¿r. Diĵer bir ºrnekte Mobidik (Beyaz Balina) 

romanēdēr. Beyaz Balina bir memeli hayvan deĵildir,  Kaptan Ahapôēn yaĸamēnēn bir 

par­asēdēr. Ancak bu karĸē ­ēkēĸlar indirgemeci yºntemlerin, insan iliĸkilerine, insanlara ve 

topluma uygulanmasēnē engelleyemeyecektir. Artēk hedef ºn gºr¿lebilen ideal, geleneĵin 

otoritesini ret eden ve rasyonalizmi kabul eden bir ñmodern toplumò, kontrol edilebilen bir 

habitat yaratmaktēr. Sanayi devriminde mekanik sistemlerle insanlar b¿t¿nleĸecek, insanlar 

kendilerini bir makinenin par­alarē gibi gºreceklerdir. Artēk d¿zen i­in insana dayatēlan uyku 

saatleri, yemek saatleri ve ­alēĸma saatleri vardēr. Charlie Chaplin ñModern Zamanlarò 



filminde bu oluĸumu kara mizahla karikat¿rize eder. Artēk bug¿n canlē sistemlerin karmaĸēk 

yapēlar olduĵunu, boz yap tahtasē olmadēĵēnē biliyoruz. Onlarēn anlaĸēlmasēnda ve 

sēnēflandērēlmasēnda yeni yºntemler ve modeller var. Bunlarē ileriki derslerimizde ele 

alacaĵēz. 

              II. 2.6 Bilimsel derneklerin kurulmasē: 17. y¿zyēldaki mekanik­i d¿ĸ¿nceye baĵlē 

bu geliĸmelere hala kiliselerin kutsal kural denetiminde (Ķncilôin papa ¿zerinde, papanēn 

baĸpiskopos ¿zerinde,  baĸpiskoposun papazlar ¿zerindeki yºnetimi) olan ve birer tarikat 

haline gelmiĸ olan Aristocu ¿niversiteler sēcak bakmēyordu. ¥zellikle bunlarēn indirgemeci 

anlayēĸēna ve deneylerini yapanlara kapēlarēnē kapatēyorlardē. Bu egemen anlayēĸēn dēĸēnda 

­alēĸmalarēnē ºzg¿rce yapmak isteyenler yeni ºrg¿tlenmeler i­ine girdiler. Bilimsel dernek 

veya akademi denebilecek ilk ºrg¿tlenme 17. Y¿zyēlēn baĸēnda Romaôda kurulan ñAccedemia 

Linceiò dir. Galileo da bu derneĵin ¿yesiydi. 1630 yēlēnda kapanan bu ºrg¿t¿n yerine farklē 

adlarda belli konularla ilgilenenleri a­ēldē. 1635ôde ñAcademic Fran­aise kuruldu. 1647 de 

benzer giriĸimler ñRoyal Societyò adē altēnda toplandē. Bug¿n yaĸayan eski bir bilim 

derneĵidir. T¿rkiyeôdeki temel bilim derneklerinin faaliyetleri ise 1930ôlarda ve 

¿niversitelerde (Ķstanbul) baĸlamēĸ olmasē bilimsel faaliyetlerde kendi ayaklarēmēz ¿zerinde 

durmakta ne kadar ­ok ge­ kaldēĵēmēzēn baĸka bir kanētēdēr. ¥rneĵin, T¿rk Fizik Derneĵiônin 

kuruluĸuyla ilgili bakēnēz. www.gedizakdeniz.com  

Gelecek Bºl¿môde mekanik­i felsefeyle kliĸeleĸen ispat­ēlēk anlayēĸēnēn temel taĸlarēnē 

konuĸacaĵēz ve bunlarēn aralarēndaki farklēlēĵēnē tartēĸacaĵēz.  
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G¦NL¦K III 

 

III.1 Ķspat­ēlēk 

Ge­en derslerde bahsetmiĸtik, kalbimizin uzun yaĸamasē, onun periyodik olarak 

­alēĸmasēndan kaynaklanēyor demiĸtik. G¿neĸ bir doĵup bir batmasa nasēl yaĸardēk bu 

d¿nyada? diye sormuĸtuk. Ķnsan, kendini bildiĵinden bu yana kafasēnē taktēĵēnē bildiĵimiz bu 

ritmik hareketlerin ortak sērrēnē Galileo ile anlamaya baĸladēĵēnē, Newton ile de matematik 

dilini kurduĵunu gºrd¿k. Ķnsan keĸfettiĵi bu sēr sayesinde d¿zg¿n tekrarlanabilen modeller 

yaptē. Sanayi devrimine yol a­acak makineler yaptē. Alternatif elektrik akēmē inĸa etti. Dalga 

denklemini buldu. Dalgalarla kararlē hareketleri modelledi. Eĵer foton dediĵimiz k¿tlesiz 

par­acēk sonsuza kadar yaĸēyorsa, bu aynē zamanda titreĸen kuntum dalga paketi 

ºzelliĵindendir dendi. Kuantum fiziĵi ortaya ­ēktē. Molek¿llerdeki atomlar kendi aralarēnda 

titreĸiyorlar dedi, yarē iletkenler teknolojisi ortaya ­ēktē. Cep telefonlarē yaptē, hesaplarēnē 

hēzlandēracak ve doĵru yapacak bilgisayarlar geliĸtirdi. Ama bug¿n alt yapēsēnda bºyle bir 

sērra sahip olmayan,  i­inde periyodik d¿zen saklamayan yapēlarēn, sistemlerin varlēĵēnē 

biliyoruz. Bunlara karmaĸēk sistemler diyoruz. Bunlarē ­ºzmek i­in bug¿n bilgisayarlarda 

programlar yazēyoruz. Bu sistemleri ve felsefesini ileriki derslerimizde konuĸacaĵēz tabii. 

Ama insan yaĸadēĵē bu d¿nyadan ºĵrendiklerini, edindiklerini yºntemleĸtirilmeli, onlarē bilim 

diye nasēl ayēklayabileceĵini bilmeli ki bilgi denetimini kilisenin elinden alēp kendi 

denetleyebilsin, deĵil mi? Ķĸte bu arayēĸlar bilim felsefecileri diye felsefecilerin ortaya 

­ēkmasēna neden olmuĸtur. Bu aynē zamanda 17. y¿zyēlda ortaya ­ēkan mekanik­i bilim 

(Richard S. Westfall, Modern Bilimin Oluĸumu, T¦BĶTAK yayēnlarē) insanlarēyla felsefeciler 

arasēnda yol ayērēmēnē getirmiĸtir. Artēk herkes kendi yolunda gidecektir. Bilimciler, 

kapandēklarē atºlyelerinde gecelerce g¿nlerce yēlmadan ve b¿y¿k bir sabērla yaptēklarē 

deneylerle ve mekanik-elektrik modellerle sºylediklerinin arkasēnda durmaya baĸlamēĸlardēr. 

Felsefecilerin ise d¿ĸ¿ncelerini ispatlamak gibi bir derdi yoktur. Ancak kendilerini ortaya 

­ēkan bilgilerin denetimini saĵlayacak, onlarēn bilimsel olup olmadēklarēnē ortaya koyacak 

yºntemler bulmada sorumlu hissetmektedirler. 

Bu yol ayrēmēnē, bir ĸekilde yeni Aristoculuĵa soyunan felsefecilerin uzlaĸma sēnērēnē, 

belirleyecek olan da yeni bir felsefe (bilgi kuramē) olacaktēr. Bilgi kuramēnēn (epistemoloji), 



bilginin kaynaĵēnē, bilginin doĵruluĵunu ve bilginin sēnērlarēnē saptama gayretleri bilim 

felsefesinin doĵuĸudur.  Her ne kadar dersimizde bilim felsefesine bug¿n¿n bilim geliĸmeleri 

penceresinden bakacaĵēz ve kritik edeceĵiz dedikse de bilgi kuramēnēn bu gayretlerini, bilim 

felsefesinin bu ilk ñde-daò larēnē ºĵrenmemiz lazēm. Bunda disiplinli olabilmemiz i­in de 

T¿rk­eôde ºnemli iki ders kitabēndan yararlanacaĵēz22. Ķlk ºnce ñispat­ēlēktaò bilim 

felsefecilerinin nasēl uzlaĸtēklarēnē anlayalēm.  

  

 ñĶspat­ēlēk, saĵlam ve g¿venilir bilginin ancak ya mantēksal analiz (­ºz¿mleme) yahut 

da gºzlem ºnermeleri yolu ile ispatlanabilir bir yapēda bilgi olduĵunu savunan bilim felsefesi 

anlayēĸēdēr. Bu gºr¿ĸe gºre ispat, mutlaktēr ve mantēksal veya gºzlemsel ispat, doĵru bilginin 

en temel ºl­¿t¿d¿r. Bir ĸeye doĵru bilgi diyebilmemiz i­in, onun muhakkak gºzlemsel veya 

mantēksal olarak ispatlanmasē lazēmdēr.ò  

Ķspat­ēlēk, temelde dºrde ayrēlēyor: 

1. Akēlcēlēk (Us­uluk, Rasyonalizm): Akla (usa) dayanan ve akēl dēĸē olan her ĸeye 

karĸē koyan ºĵretilerin genel adēdēr. Bilginin kaynaĵēnēn akēl olduĵunu, doĵru bilginin ancak 

akēl ve d¿ĸ¿nce yolu ile elde edilebileceĵi tezini savunan ºĵretilere (felsefi yaklaĸēma) verilen 

isimdir. Bu gºr¿ĸe gºre, kesin veya evrensel bilgilere ancak b¿t¿n insanlarda doĵuĸtan ve 

deĵiĸmez bulunan akēl (us) aracēlēĵē ile geliĸtirilen yºntemlerle ulaĸēlabilir. Hakikate ve 

eĸyanēn bilgisine sadece akēl (us) ile eriĸilebileceĵini savunur. Ķlk akēlcē (rasyonalist) filozof 

M¥.500ôlerde yaĸamēĸ olan Elealēôlē (Ķtalyaôda eski Yunan kolonisi) Parmenidesôtir. 

Parmendies Heraklitôin aksine evrende hi­bir ĸeyin deĵiĸmediĵini ileri s¿rm¿ĸt¿r. Evrende 

(doĵada) asla deĵiĸmeyen bir ger­eklik olduĵunu ve deĵiĸim ¿zerine inĸa edilen (sim¿lasyon) 

yaĸamlarēmēzēn bir ill¿zyon (yanēlsama) olduĵunu sºylemiĸtir. Yani gºr¿nen fizik d¿nyasē 

ill¿zyondur ve bu duyumlar aldatēcē ve deĵiĸebilen ĸeyler olduklarēndan g¿venilir bilginin 

temeli olamazlar. Aksine aklēn deĵiĸmeyen ilkesi, Bir olan sonsuz ve bºl¿nmez varlēktēr. 

Kalēcēdēr, s¿reklidir, yaratēlmamēĸtēr, yok edilemez; o ezeli ve ebedidir; onda hareket ve 

deĵiĸme yoktur. Bir karĸētlarēn birleĸimi deĵildir. ¢¿nk¿ karĸētlar diye bir ĸey yoktur. 

ñSoĵukò, ñsēcak deĵilò anlamēndadēr. Buradan ñKaosòu, ñkozmos deĵilò anlamēnda 

d¿ĸ¿nd¿ĵ¿n¿ sºyleyebiliriz. Ancak kuantum fiziĵi ve Einstein kuramēna kadar Parmendiesôin 

yanēnda olan modern fizik daha sonra, Heraklitôin yanēnda olmuĸtur.  

Parmendiesôin takip­ilerinden Platon duyular d¿nyasēnda algēlananlarēn, gºr¿n¿m 

olduklarēnē, deĵiĸen ve yanēltēcē olduklarēna inanēyordu. Platonôun maĵarasēnda gºr¿len 

gºlgelerin ºtesinde tek bir ger­ek (¦topya) vardēr. Platon insan ruhunun daha ºnce Us (Akēl) 

D¿nyasēnda yaĸadēĵēnē kabul ediyordu. Akēlcēlēĵē (rasyonalizmi) insanēn artēk gºremediĵi 

idealler (asēl nesneler) d¿nyasēnēn (bilimin ve felsefenin) temeli olarak savunuyordu. 

Aristoôya gºre ise insan aklē madde d¿nyasēyla iliĸkilidir. Bunu aracēlēĵēyla (gºlgeler) tanrēya 

ve bilgiye ulaĸērdē. Yeni­aĵôda baĸta Descartes (d¿ĸ¿n¿yorum o halde varēm, Cogito), Leibniz 

(matematik her ĸeyin ºz¿ ve aslēdēr), Spinoza (Kartezyenci, t¿m evreni geometrik ĸema i­inde 

gºrmek)  olmak ¿zere akēlcēlar (rasyonalistler) bir bilgi dili olarak matematiĵi gºrm¿ĸler ve 

ancak matematik ­ēkarēmlarla doĵru bilgiye ulaĸēlabileceĵini savunmuĸlardēr. ¢¿nk¿ onlara 

gºre doĵa davranēĸlarē akla uygundur. Pisagorcu (Pitagorascē) Leibniz, ñAklēn doĵrularē 

zorunludur,ò der. Bunun i­in, ñPisagor teoremi ¥klid geometrisinin doĵruluĵu i­in 

                                                 
22 Bunlar: Doĵan ¥ZLEM, Bilim Felsefesi, Notos Kitap, 2012 ve ¥mer DEMĶR, Bilim Felsefesi, Vadi Yayēnlarē, 

2009. Ayrēca Orhan HAN¢ERLĶOĴLU, Felsefe Sºzl¿ĵ¿, Remzi Kitapevi, 1996 ve wikipedia sayfalarēna 

danēĸacaĵēz. 



zorunludurò ºrneĵi verilir23. Zira Aristoôdan bu yana akēlcēlara gºre ¥klid geometrisi aklēn 

saĵduyusundan ­ēkmēĸtēr ve beĸ aksiyomu kuĸku gºt¿rmez doĵrular olarak kabul edilmiĸtir. 

Onlarēn uzay-zaman eĵriliĵinde doĵru olmadēĵēnē artēk biliyoruz. Belki bir yerlerde birileri 

tarafēndan ºrnek olarak verilmiĸ olabilir, ama biz bu Pisagor teoremi zorunluluĵu ºrneĵine, 

Newtoncu bilimde zamanēn yºns¿z olmasēnē (bir vektºr olmamasē, bir skaler olmasē) ñaklēn 

bir zorunluluĵuò olarak katabiliriz.  Batē Avrupaôda feodalizmin ­ºkmeye baĸlamasē sērasēnda 

ortaya ­ēkan ve akla ºncelik tanēyan Newtoncu d¿ĸ¿nce geleneĵi insan davranēĸlarēnē 

d¿zenleyecek kararlē sosyal yapēlarēn kurulmasēna  (Fransēz aydēnlanmasē) ve buna baĵlē 

olarak 18. Y¿zyēlda Batē Avrupaôda sosyoloji gibi iktisat gibi yeni bilimlerin ortaya ­ēkmasēna 

ve sanatta b¿y¿k geliĸmelere neden olmuĸtur. Yeni Pisagorcular evreni aklēn kendisi olarak 

kabul ederler. Bu uygunluĵun bug¿nk¿ bilgi edinme dilinde karĸēlēĵē sim¿lasyondur. ñAkēl, 

doĵanēn ger­eklik ilkelerine gºre sim¿le olmuĸ (evrimleĸmiĸ) ve doĵanēn yerine ge­miĸtir,ò 

diyebiliriz. Kaos kuramēyla da, Leibnizôin, ñKarĸē ­ēkēlamayan,ò dediĵi aklēn doĵrularē da 

baĸlangē­ koĸullarēna duyarsēz zorunluluklardēr.  

2. Deneycilik (Gºrg¿c¿l¿k, Empirizm ): Bilginin duyumlar sayesinde (duyumculuk) 

ve gºrg¿sel deneyim ile kazanēlabileceĵini ºne s¿ren gºr¿ĸt¿r. Maddenin var olmadēĵēnē ºne 

s¿recek kadar radikal bir empirist (ampirist) olan George Berkeley (1685-1753) gºre duyusal 

yoldan algēlanmayan her ĸey anlamsēzdēr. (¥rneĵin sonsuzluk?). Elle tutulabilenin dēĸēnda 

baĸka bir ĸeyin olmadēĵēnē savunurlar. Deneycilik ºĵretisine gºre, insan zihninde doĵuĸtan bir 

bilgi yoktur. Doĵuĸtancē akēlcēlarēn (Leibniz) sºylediklerinin aksine insan zihni boĸ bir levha 

gibidir. Deneyciliĵin babasē sayēlan Ķngiliz John Locke (1632-1704), bu gºr¿ĸ¿ ñZihinde 

bulunan hi­bir ĸey yoktur ki duyularda bulunmasēnò diye a­ēklar. Bu tanēma gºre bilinen en 

eski deneyciler Antik­aĵ'daki (M¥.400) her ĸeyin ºz¿n¿n devinen ve bºl¿nmeyen (atom) 

olduĵunu sºyleyen atomculardēr. Atomcular (Leukippos, Demokritos ve Epikuros), ñĶnsan 

aklē d¿z bir tahta deĵildir, bazē ilkeleri vardēr,ò diyen Aristocular tarafēndan bastērēlmēĸtēr. 

¢¿nk¿ Aristocular insan aklēnēn maddeyle iliĸkili olarak evreni tanēdēĵēnē kabul ettikleri i­in 

bu tip yaklaĸēmlarē tanrēsal ºzelliĵi olmayan, mutlak olmayan (zaman ve mekana gºre 

deĵiĸen) olarak gºrm¿ĸlerdir. 19. Y¿zyēlēn sonlarēnda atom deneylerde gºzlenince atomcu 

d¿ĸ¿nce yeni bir yapēyla tekrar karĸēmēza, bu kez gitmemek ¿zere yeniden gelecektir. 

Deneyciliĵin sistematik bir felsefe olarak ortaya konulmasē Yeni­aĵ ile birlikte olmuĸtur ve 

Galileo sistematik deneyciliĵi ilk uygulayanlardandēr. Galileo doĵadaki gºzlemlerden 

(duyumlardan) elde ettiĵi bilgilere (ger­ek) gºre deneyler yapmēĸtēr. O yēllarda Vatikan ile 

Aristocularēn (akēlcēlarēn) b¿y¿k bir ittifak i­inde olduklarēnē da hatērlamalēyēz. 

3. T¿mdengelim (ded¿ksiyon): Akēlcēlarēn (Uscularēn-Rasyonalistlerin) deneycilere, 

deneycilerin de akēlcēlara (Rasyonalistlere) karĸē durduklarēnē biliyoruz. Bunlarē bir d¿zlemde 

baĵdaĸtērma ­alēĸan felsefeciler olmuĸtur. Temelde akēlcē (rasyonalist) olan G.F. Hegel (1770-

1831) bunlarēn idealist bir g¿­ etrafēnda birleĸebileceĵini savunmuĸtur. Daha sonra 

gºreceĵimiz gibi Kant deneysel bilgiyi rasyonel bilgi temelleri ¿zerine kurmaya ­alēĸacaktēr. 

T¿mdengelim gerek akēl ve gerekse gºzlem-deney yoluyla kazanēlan g¿venilir bilgileri kabul 

ederek bu iki bilgi teorisi arasēnda uzlaĸmayē saĵlamaya ­alēĸēr. Bunlarla elde edilmiĸ bilgileri 

sentezleyip bunlarēn dēĸēndaki olaylara uygulama yºntemidir. Baĸka bir deyiĸle, ºzelin 

bilgisini (yeni ºnerme) genel yargēlardan  (doĵru olan ya da doĵru olduĵu sanēlan 

ºnermelerden) t¿retmektir. Akēl y¿r¿tmeyle (­ēkarēm) genelden ºzele (teke) gitmektir, bir 

mantēk doĵrusuyla kesin (zorunlu) sonu­ ­ēkartmaktēr. ¥rneĵin Aristo mantēĵēnda: ñB¿t¿n 

insanlar ºl¿ml¿d¿r. ïGediz (Ben) de insan(ēm)dēr. - Gediz de (Ben de) ºl¿ml¿(y¿m)d¿rò. 

Ancak burada vargē gereĵi duyumculukla akēlcēlēk arasēnda zorunlu bir uzlaĸma varsa da yeni 

                                                 
23 Doĵan ¥ZLEM, Bilim Felsefesi, Notos Kitap, 2012. 



bilgi yoktur. Teorem ispatlamak da bir t¿mdengelim teknolojisidir. Matematikte bizi zorunlu 

­ēkarēmlara gºt¿r¿r. Platonôun devlet ¿topyasē, yani d¿zene, kararlēlēĵa gidiĸ tipik bir t¿mden 

gelim uygulamasēdēr. Modern bilimin indirgemecilik yºntemi t¿mdengelimin, ñB¿t¿n i­in 

doĵru olan par­alar i­inde doĵrudur,ò d¿ĸ¿ncesiyle geliĸmiĸtir. ¥rneĵin ilk ºnce atom modeli 

yapēlmēĸ, bu modele gºre kuramlar geliĸtirilmiĸ, atom i­indeki ­ekirdek ve elektron, sonra da 

­ekirdekteki atom altē par­acēklar bulunmaya ­alēĸēlmēĸtēr. Proton neutron i­in ge­erli olan 

korunumlar kuarklar gibi atom altē par­acēklar i­in de ge­erlidir. ķimdi bunlarē tek bir form¿le 

baĵlayēp t¿m¿n¿ anlamaya ­alēĸēyorlar. CERNôde yapēlan deneyi d¿ĸ¿nelim: ¥n¿m¿zde 

teorik olarak bir model var. Atom altē d¿nyasēnēn kuramē òStandart Modelò. Ama bu kuramēn 

doĵruluĵuna daha da inanmamēz i­in Higgs par­acēĵēnēn (tanrēnēn par­acēĵē) gºzlenmesi 

gerekir. Yani t¿mden gelimde, kuramlarēn (akēlcēlēk-usculuk-rasyonalisttik) doĵrulamacē 

deneylere (deneycilik) ihtiyacē vardēr. Ama bug¿n karmaĸēklēk bilimcileri bunu tersine 

­evirmek istiyorlar, ºrneĵin atom altē par­acēklardan ­ekirdeĵi, ­ekirdekten atomu anlamaya 

­alēĸēyorlar. Kuarklarēn nasēl bir araya gelip protonu oluĸturduĵunu anlamaya ­alēĸēyorlar. 

"Bakalēm farklē bir durumla karĸēlaĸēlacak mē?" diye d¿ĸ¿n¿yorlar. Mutlak sēfēra yakēn ­ok 

d¿ĸ¿k sēcaklēklara inildiĵinde ve ­ok y¿ksek magnetik alanlarda atomlarēn par­acēklar gibi 

davrandēĵē gºr¿lm¿ĸt¿r. 

4. T¿mevarēm: Aristo mantēĵēnda Gediz yerine Akdenizlileri koymanēn hi­ bir bilgi 

katkēsē yoktur ancak akēlcēlēk ve deneycilik birlikte kullananēla bilindiĵinde ºnemli bir 

yºntemdir. Gºzlenen, tek tek olgulardan (deneycilik) yola ­ēkarak, genel yargēlara ulaĸmayē 

(teori-akēlcēlēk) ama­lar. Sek¿lerleĸmenin (dini ºĵeleri sosyal, hukuksal ve siyasi yapēlardan 

ayērmak, laiklik) meĸruluk aracēdēr. Akēl aracēlēĵēyla doĵru bilgilere ulaĸabileceĵini ve bu 

bilgilerle de yaĸamē d¿zenleyebileceĵini ºne s¿ren aydēnlanma felsefesinin kaynaĵēdēr. Baĸka 

bir deyiĸle t¿mevarēm, ºzelden (deneyden) genele giden, bir akēl y¿r¿tme t¿r¿d¿r. Ateĸin 

buzu erittiĵi deney bizi ñIsē her zaman buzu suya dºn¿ĸt¿r¿rò sonucuna (nedensellik) gºt¿r¿r.  

Matematiksel t¿mevarēm: Matematikte kullanēlan bir tekniktir. ¥zellikle form¿lleri, 

eĸitlikleri ve eĸitsizlikleri kanētlamak i­in kullanēlēr. Bunun uygulanmasēnda zaten hi­ bir 

tartēĸma yoktur. Bir ºrnek yapalēm. Matematik ve fizikte ­ok kullanēlan bir trigonometrik 

eĸitliĵi ele alalēm:  

  

 Burada  

Bu eĸitliĵin ºnce ºzel bir durum i­in doĵru olduĵunu gºrelim.  i­in  

  

 

  

sonra i­in doĵru olduĵunu kabul ediyoruz. 

  

     



  

ķimdi ºnermenin  i­in doĵru olmasēnēn, ºnermenin  i­in doĵru olmasēnē 

gerektirdiĵini gºstereceĵiz:  

  

     

  

  

  

  

  

  

  

  

  

Bu durumda matematiksel t¿mevarēm ilkesi gereĵince baĸlangē­taki ºnermemiz 

doĵrudur. Ķspat tamamlanmēĸtēr. Burada gºr¿ld¿ĵ¿ gibi matematikle bir sorunumuz yok, ileri 

de kimse bu ger­ekten baĸka bir gezegende de bºyle mi acaba diye kendine soru soramaz. 

Ama matematik dēĸēnda t¿mevarēmēn t¿mdengelime olan baĵēmlēlēĵē vardēr. Molek¿ller 

atomlardan oluĸur. Atom i­in geliĸtirilen modellerle molek¿l yapēlarē anlaĸēlmēĸtēr. Ama bu 

ispat­ēlēk hukuk alanēna, sosyal bilimlere taĸēndēĵēnda bilgi edinmede bazē itirazlar ortaya 

­ēkmēĸtēr. ¥rneĵin Karl Popper (1902-1994) bu doĵrulamacēlēk ispat­ēlēĵēna itiraz eder. 

Bunun i­in siyah kuĵu uslamlamasē tipik bir ºrnektir: Bir beyaz kuĵuyu d¿ĸ¿n¿n. Y¿z beyaz 

kuĵu daha bulup yanēna getiriyorum. Bakēyorum 101. kuĵu da beyaz. O halde t¿m kuĵular 

beyazdēr. Ķĸte bu ĸekilde ele alēnan t¿mevarēm tartēĸmalē bir yaklaĸēmdēr. Ya bir g¿n karĸēmēza 

siyah kuĵu ­ēkarsa? Eĵer bu kanētē kabul edip b¿t¿n kuĵular beyazdēr diye zooloji yapmaya 

kalkēĸsak ya da kuĸlar ¿zerine bir model geliĸtirmeye ­alēĸsak, ne olur? Bir d¿ĸ¿nsenize! 

ñKuĵu Gºl¿ò balesini bir daha seyretmemek bir yana, b¿t¿n kuĵularē beyaz kuĵu olarak kabul 

edip geliĸtirdiĵimiz bilimsel sonu­lar, o harcadēĵēmēz b¿t¿n para ve emekler boĸa gidecek. 

Zooloji bilimi de ciddi bir zaman kaybetmiĸ olacak. Biyolojik sistemler karmaĸēktēr. Bu 

ispat­ēlēk yºntemleri aksine biyolojide, evrim kuramēnda bizi b¿y¿k yanlēĸlēklara da 

gºt¿rebilir. Atoma bakalēm tekrar. Atomlar istenmeyen bir durumdan kurtulmak veya 

kendilerini korumak i­in kendi aralarēnda ­eĸitli ĸekillerde bir araya gelmiĸlerdir ve 

molek¿lleri oluĸturmuĸlardēr diyebilir miyiz? Ķĸte t¿mdengelim ile t¿mevarēm b¿t¿n¿ndeki 

kērēlma noktasē buradadēr. 



Demek ki t¿mevarēmēn ve t¿mdengelimin matematikte doĵrulamacē olarak bºyle g¿zel 

­alēĸmasē bunlarēn bir arada da doĵru ­alēĸacaklarēnē ve diĵer bilim alanlarēna 

genelleĸtirilmesinin saĵlēklē olacaĵēnē kanētlamaz. Seyrettiyseniz, ñKuĵu Gºl¿ò balesini yazan 

kiĸi, her ĸeye kendine yeten mantēksal bir akēlcēlēkla yaklaĸmēĸtēr. Zaten bale modernitenin bir 

rit¿ellerinden biridir. Ritimlerin yanē sēra ñKuĵu Gºl¿ò, tipik bir aydēnlanmacē t¿mevarēmēn 

ve t¿mdengelimin baĵēmlēlēĵē mantēĵēnēn ºrneĵidir: Siyah kuĵu (kºt¿-kaos) - beyaz kuĵu (iyi-

kozmos) ikili karĸētlēĵēyla yazēlmēĸtēr. Ama ya bir g¿n doĵada siyah kuĵu gºzlenir ve de onun 

rengi dēĸēnda beyaz kuĵudan hi­bir farkē olmadēĵē anlaĸēlērsa? Ķĸte o zaman ¢aykovskiônin bu 

balesinin, yani modernite rit¿el fig¿r¿n¿n daha sonu gelecektir. Biliyorsunuz, ge­enlerde 

oynayan ñsiyah kuĵuò filmi var. Burada bu dualitenin yapē bozumu anlatēlēr. 1875 de ilk kez 

sahnelenen Bizetôin ñCarmenò operasēnda da bu vardēr. Tamamen t¿mdengelim mantēĵēyla 

kaleme alēnmēĸtēr. B¿t¿n ¢ingene kadēnlar ñkºt¿ò kadēnlardēr. Carmen de ­ingenedir. O halde 

Carmen de ñkºt¿ olmalēdēr ve cezalandērēlmalēdērò. Ama daha sonra eserdeki bu gºr¿n¿m¿n 

¿st¿n¿ ºrtmek i­in Batēlē aydēnlar g¿nah ­ēkartan postmodern Carmen yorumlarē ve 

versiyonlarē yapmēĸlardēr24: ñCarmen erkekler i­in bir nesne konumundaydē, b¿y¿leme g¿c¿ 

onlarēn fantezi mekanēnda oynadēĵē role baĵēmlēydē, óiplerin kendi elinde olduĵuô 

yanēlsamasēyla yaĸamasēna raĵmen erkeklerin semptomundan baĸka bir ĸey deĵildi. Nihayet 

kendisi i­in de nesne haline geldiĵinde, yani libidinal g¿­lerin etkileĸimi i­indeki pasif bir 

unsurdan ibaret olduĵu anladēĵēnda, kendini óºzneleĸtirirô, bir óºzneò haline gelir. Nitekim 

Lacancē25 perspektiften bakēldēĵēnda óºzneleĸmeô kendini bir ónesneô, ó­aresiz bir kurbanò 

olarak yaĸamayla sēkē sēkēya baĵlēdēr. Narsist (kºt¿mser) ĸiĸirmelerimizin kesin 

h¿k¿ms¿zl¿ĵ¿yle y¿zleĸmemizi saĵlayan bakēĸa verilen addēr.ò Peter Brooks versiyonunu 

daha ilgin­tir. Modernizmin evrensel aklēnēn baskēcē ve totaliter iktidarēnēn yaptēklarēnēn bu 

¿st¿n¿ ºrtme telaĸēnda olay bambaĸka geliĸir. Felsefeci Zijek yorumunda bu a­ēk­a gºr¿l¿r: 

ñ-Jose Carmenôden aldēĵē son ret cevabēnē h¿z¿nle kabul eder, ama Carmen ondan 

uzaklaĸērken, uĸaklar ona Escamilloônun ºl¿ bedenini getirirler-kavgayē kaybetmiĸtir, boĵa 

onu ºld¿rm¿ĸt¿r. ķimdi ­ºkme sērasē Carmenôe gelmiĸtir. Joseôyi arena yakēnlarēndaki ēssēz 

bir yere gºt¿r¿p diz ­ºker ve bē­aklamasē i­in kendini ona sunar. Bundan daha ¿mitsiz bir son 

var mēdēr? Elbette vardēr: Carmen Joseôyi, bu zayēf adamē terk edip sefil g¿nl¿k hayatēnē 

yaĸamayē s¿rd¿rebilirdi. Baĸka bir deyiĸle, ómutlu sonô b¿t¿n sonlarēn en ¿mitsizi olurdu.ò 

Tabi Zijek beklediĵim gibi bu Peter Brooks versiyonunun bir ºrtme olayē (sim¿lakr) olduĵuna 

deĵinmemektir.  

Bug¿n dersimizde t¿mdengelimle t¿mevarēm arasēndaki iliĸkiyi yapē bozuma uĵratarak 

modernitenin evrensellik iddiasēnē temize ­ēkartmaya ­alēĸan Carmen versiyonlarē ¿zerine 

kritikler yapabiliyorsak, ¿zerine konuĸabiliyorsak,  bu bizlerin de sim¿lasyon kuramlarēnēn, 

yapē­ºz¿mc¿ felsefeleri okumalarēnēn farkēnda olmamēz sayesindedir. Bunu son derslerimizde 

ele alacaĵēz.  

   

 

 

                                                 
24 Slavoj Zizek, Yamuk Bakmak, s. 94, ­eviri Tuncay Birkan, Metis Yayēnlarē 2004.  
25 Jacques Lacan (1901-1981), Fransēz Psikanalist ve felsefeci.  



 

 

 

 

 

 

 

 

 

G¦NL¦K IV 

Mantēksal ¢ºz¿mleme 

  

IV.1 Bilimde Yeni Dºnem 

IV.1.I Giriĸ:18. y¿zyēlda mekanik­i d¿ĸ¿nce t¿m alanlara daĵēlmēĸtē. 19. y¿zyēlēn baĸlarēnda 

da Jean le Rond dôAlembert (1717-1783) ekol¿nden gelen Fransēz matematik­ileri ve 

fizik­ileri mekanik d¿nyasēnda b¿y¿k baĸarēlara imza attēlar. Joseph Lagrange (1736-1813) 

analitik mekaniĵini kurdu. Newton, yer ­ekim kuvvetini gezegenlere uyguladēĵēnda g¿neĸ 

sistemi ĸimdiye kadar daĵēlmēĸ olmalēydē. Ama bilinen Babil ­ivi yazēsē kayētlarēndan bu yana 

g¿neĸ sisteminin daĵēlmadēĵē biliniyordu. Newton(1642-1727)  bu ­eliĸkiyi Tanrēônēn zaman 

zaman gezegenlere m¿dahalesi ile a­ēklamaya ­alēĸmēĸtē. Hatta Leibniz (1646ï1716), 

Newtonôun beceriksiz evren tasarēmcēsē tanrēsēyla alay etmiĸti. Tanrē m¿kemmelin yaratēcē 

olmalēydē. Bir ĸeyi bir seferde m¿kemmel ve deĵiĸtirilemez olarak yaratandē. Pierre Laplace 

(1749-1827) bu yaklaĸēk 100 yēl sonra bu tartēĸmaya noktayē koydu. Lagrange analatik 

mekaniĸini kullanarak, g¿neĸ sisteminin Newtonôun aksine kararlē salēnēmlar yaptēĵēnē 

gºsterdi. Leon Foucault, 1851 yēlēnda analitik mekaniĵin getirdikleriyle 67 metre 

uzunluĵundaki sarkacēn salēnēmlarē arasēndaki uyumu gºsterdi. Sarka­taki sapmayla d¿nyanēn 

dºnd¿ĵ¿ kanētlamēĸtē. (Deney hakkēnda geniĸ bilgi i­in: www.wikipedia.com). Diĵer taraftan 

Rus asēllē Ķtalyan fizik­isi Aleksandro Volta (1745-1827) pili buldu (1800). Bu elektrik ve 

manyetizma olaylarēnēn (mekanik­i bilimin mekanik sistemler dēĸēndaki bir uygulamasē 

olarak) anlaĸēlmasēnēn ºn¿n¿ a­tē. Bºylece sadece elektrik y¿kler arasēndaki kuvvet 

anlaĸēlmayacak, beraberinde Micheal Faraday (1791-1867) tarafēndan elektrik olaylarla 

http://www.wikipedia.com/


magnetik olaylarēn b¿t¿nl¿ĵ¿ fark edilecekti. Daha sonra Cambridgeli James Clerk Maxwell 

(1831-1879) gen­ yaĸta bu kuvvetlerin birleĸimin denklemlerini yazacaktē. Tabii bunlar 

elektrik enerjinin kontrol¿ ve kullanēmēnēn ilk ºrneĵi olan pilin keĸfi (elektroliz olayē) 

sayesinde oluyordu. Bilim de yeni bir dºneme­ baĸlamēĸ, insan gºremediĵi d¿nyanēn i­ine 

girmeye baĸlamēĸtē (1895). Fermi ekol¿nden Emilio Segre, ñX Iĸēnlarēndan Kuarklaraò bilim 

tarihi kitabēnda (­eviri: ¢aĵlar Tuncay, Sarmal Yayēnevi, 1995) 1895 yēlēnē, Atom keĸfetme 

d¿ĸ¿ncesinin fiziĵin yeni bir kilometre taĸē gibi kabul eder.  

Mekanik­i bilimde taĸlar yerine otururken, canlēlarēn ortaya ­ēkēĸlarēnēn, insanēn 

davranēĸlarēnēn ve maddenin yapēsēnēn anlaĸēlmasē ­alēĸmalarē da boĸ durmuyordu. Ķngiliz 

biyolog ve doĵa tarih­isi Charles Darwin tr.wikipedia.org/wiki/Charles_Darwin (1809-1882) 

yayēnladēĵē ñT¿rlerin Kºkeniò (1859) kitabēnda canlē t¿rlerin doĵal se­ilim yoluyla birka­ 

ortak atadan evirildiĵini ºne s¿rm¿ĸt¿r. Darvin bu teorisini (Evrim) Beagle gemisiyle 5 yēl 

s¿ren ve aĸaĵēda rotasē gºr¿len araĸtērma yolculuĵuna bir biyolog olarak se­ilmiĸ olmasēna 

bor­ludur. Darvinôin bu kuramē biyolojiyi felsefeden ve teolojiden ayērmēĸtēr. Ancak 

Darwinôin evrim kuramē ¿zerine felsefi ve bilimsel b¿y¿k tartēĸmalar bug¿n bile s¿rmektedir.  

Yaratēcēlarēn yanē sēra bazē bilim insanlarē da kuramē ret etmektedirler. Bu itirazlar bug¿ne dek 

s¿reklilik ve sē­ramalar a­ēsēndan fosiller ¿zerine yapēlan Taksonomi ­alēĸmalarēyla 

s¿rmektedir. ñKºr Saat­iò, Richard Dawkins, T¦BĶTAK Yayēnlarē (1986). Biraz sonra 

anlatacaĵēmēz maddenin anlaĸēlmasēyla (atom ve molek¿l fiziĵi) geliĸen genetik bilimi bu 

Taksonomi tartēĸmalarēna yeni bir boyut kazandērmēĸtēr. Kuramē Ķngiliz Kilisesinin b¿y¿k 

tepkisini ­ekmiĸ olmasēna ve bir Agnostik (bilinemezci) olmasēna raĵmen Londraôda 

Westminister Kilisesinde Newtonôun mezarēnēn yakēnēna gºm¿lm¿ĸt¿r. Mukayese a­ēsēndan 

Divanyoluôndaki II Murat t¿rbesinin bah­esinde ķeh Bedreddinôin, Kimyager Fizik­i Derviĸ 

Paĸaônēn ve Ziya Gºkalpôēn gºm¿l¿ olduklarēnē burada ek bilgi olarak verelim. 

ñ  

¥DEV: Charles Darwin (1809-1882): yaĸamē kēsaca yazēnēz ve bilgi edinmeye (Bilime) 

olan katkēlarēnē ºrneklerle a­ēklayēnēz. Tartēĸēnēz. 

IV.1.2 Maddenin anlaĸēlmasē: Kimyasal reaksiyonlar bir yere kadar ­alēĸēyordu. 

Reaksiyonlar maddenin yapēsēnē anlamada yetersizdi elbette. Ķnsan maddenin i­ine, 

gºremediĵi d¿nyanēn i­ine girmenin yollarēnē arēyordu. Bir devrim olmasa da 1895 yēlēnda 

bilim de yeni bir dºneme­ baĸlamēĸtē. X ēĸēnlarēndan kuarklara doĵru bilimde yeni bir 



yolculuk baĸlēyordu.26 James Clerk Maxwell (1831-1879) gen­ yaĸta ºlm¿ĸt¿ ve yeni fiziĵin 

doĵuĸunu gºrememiĸti. 1895ôde t¿m d¿nyada bin kadar fizik­i vardē ve Darwin 13 yēl ºnce 

ºlm¿ĸt¿. Nietzscheônin g¿­ istenci sona ermiĸ, artēk yazamēyordu. Fransēz Jean Perrin (1870-

1942) katot ēĸēnlarēnēn eksi y¿kl¿ par­acēklar olduĵunu buldu (1895).  (T¿rkiyeônin ilk 

doktoralē fizik­isi Prof. Dr. Fahir Yen­ayôēn doktora hocasē27). Ve aynē yēl Pieter Zeeman 

(1865-1943) sodyumun tayf ­izgilerinin magnetik alanda deĵiĸtiĵini (Zeeman Olayē) 

buluyordu. 1895ôde kimyasal reaksiyonlarē a­ēklayan kuramlar itibarēnē kaybediyor, atomun i­ 

d¿nyasēnē (dinamik) anlama arzusu g¿­leniyordu. Kimyasal olaylarē a­ēklayan kuramlar 

itibarēnē kaybediyor, atomun i­ d¿nyasēnē (dinamik) anlama g¿­leniyordu. Kimyacēlar birden 

anti-atomcu kesilmiĸtiler. Bu karĸē ­ēkēĸ, ilk Nobel ºd¿l¿ kazananlardan olan kimyacē Prof. 

Wilhelm Oswald (1909) ile baĸlamēĸtē. ¦ĸenmemiĸ atomlardan bahsetmeyen bir kimya kitabē 

bile yazmēĸtē. 1900ôlern baĸēnda kuantum d¿ĸ¿ncesinin babasē sayēlan Max Plank bile atoma 

­ekinceli yaklaĸmēĸtē.  

Ancak Wilhelm Conrad Rºntgen (1845-1923) rºntgen ēĸēnlarēnē keĸfedince (1896), 1897ôde 

Cambridgeôdeki Cavendish Laboratuvarēônda Joseph J. Thomson (1856-1940) katot 

ēĸēnlarēnēn eksi y¿kl¿ par­acēklar (elektron) olduĵunu kanētlayēnca atom fikri bir daha 

tartēĸēlmayacak ĸekilde bilim d¿nyasēna girdi. Kimyacē Oswald atoma karĸē ­ēkēĸlarēndan 

dolayē piĸman olduĵunu a­ēkladē (1912). Katot t¿p¿:  

 

 1895 yēlēnda fizikte yeni bir milenyum baĸlamēĸtē, atomcu gºr¿ĸ¿ destekleyen 

buluĸlarēn arkasē kesilmiyordu.  Curieler, Madam Curie (1867-1934) ve Pierre Curie (1859-

1906), ­ok basit bir aletle, elektrometre ile radyoaktif elementlerin varlēĵēnē keĸfediyorlardē 

(1898).  Baĸka bir Cambridgeôli. J.J. Thomsonôun ºĵrencisi, Ernest Rutherford (1871-1937) 

radyoaktif elementlerde pozitif y¿k¿n (proton) varlēĵēnē keĸfediyordu (1917). Kara cisim 

problemi, Max Planckôēn (1858-1947) enerjinin dalga paketiyle betimlenmesi olan kuantum 

d¿ĸ¿ncesini ortaya ­ēkarmēĸtē (1900). Gazlarēn kinetik teorisi, termodinamik yasalar ve 

entropi kavramēyla, mekanik­i bilim kendine yeni bir uygulama alanē daha buluyordu (­ok 

cisim problemleri i­in Ķstatistiksel mekanik, Ludwig Boltzmann (1844-1906)). G¿neĸ sistemi 

metaforu olarak en basit atomlar olan Hidrojen ve Helyum atomlarē i­in aĸaĵēdaki modeller 

ºnerildi. 

 

  

  

                                                 
26 Emilio Segre, ñX Iĸēnlarēndan Kuarklaraò ­eviri: ¢aĵlar Tuncay, Sarmal Yayēnevi, 1995  
27 Bak., www.gedizakdeniz.com Ķstanbul ¦niversitesi Fizik Bºl¿m¿ (é - 2000) Tarihi ¦zerine. 
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Bu model Jacob Balmer'in (1825-1898) gºsterdiĵi hidrojenôin tayf ­izgilerinde aĸērē bir 

d¿zenliliĵe uygunluk gºsteriyordu. Ama iki elektronlu Helyum atomu i­in bile klasik 

mekaniĵin sorunu ortadaydē. Henri Poincare (1854-1912) ¿­ cisim probleminin 

­ºz¿lemeyeceĵini kanētlamēĸtē (1889). 1903 yēlēnda yayēnlandēĵē Bilim ve Metot kitabēnda 

kullandēĵē ñBazē ºzel dinamik (zamanla deĵiĸen) yapēlarda baĸlangē­ koĸullarēndaki 

k¿­¿k deĵiĸiklikler son durumda b¿y¿k farklēlēklar ¿retebilir.ò c¿mlesi onun kaos 

kuramēnēn babasē sayēlmasa neden olmuĸtur. (Kitabēn T¿rk­esi MEB Yayēnlarē tarafēndan 

1950lerde yayēnlamēĸtēr.) Atom ¿zerine olan bu geliĸmeler k¿­¿k mesafelerin ve ­ok b¿y¿k 

hēzlarēn farklē bir mekaniĵinin yapēlmasēnēn zorunluluĵunu ortaya koyuyordu.  

IV.1.3 Kuantum Kuramēnēn doĵuĸu: Hidrojen atomu i­in geliĸtirilen klasik model, elektron 

ivmelenip ēĸēma yaptēĵēnda (enerji kaybettiĵinde) enerji korunumuna gºre ­ekirdek ¿zerine 

d¿ĸmesi gerekirken, bunun olmadēĵēnē, yani Hidrojen atomunun neden daĵēlmadēĵēnē 

a­ēklayamēyordu. Bohr klasik modeli bu soruya yanēt veremiyordu. Bu soruyu aĸmak i­in 

yeni bir mekaniĵe (teoriye) ihtiya­ vardē. Mekanik­i d¿ĸ¿nce atomun i­ine bir ĸekilde 

girmeliydi, yani ĸimdiye kadar ºnemsemediĵi ­ok k¿­¿k mesafeler ¿zerine konuĸacak bir yol 

bulmalēydē. O yēllarda baĸlangē­ta atomun ºz¿nle hi­ alakasē olmayan, bir madde ēsētēlēnca 

ēĸēldamaya baĸladēĵēnē ve sonunda akkor hale geldiĵi olayēnē anlamada bazē geliĸmeler de 

vardē. Maddenin y¿zeyine ve hatta kara olmasēna baĵlē olmayan, sadece ēsētēlmasēna baĵlē 

olan bu olay ēĸēĵēn ñkara cisimò problemi olarak bilinir. Fakat bu olay basit gºr¿nmesine 

raĵmen hala doĵru d¿r¿st bilenen fizikle a­ēklanamēyordu. Ķĸte Max Planck (1858-1947) 1895 

yēlēnda bu problemle, o yēllarda konuĸulan atom d¿ĸ¿ncesi arasēnda bir kºpr¿ kurmaĵa 

kalkēĸtē. Ve 1900 yēlēnda gene Berlinôde maddenin ēsētēlmasē sonunda ortaya ­ēkan ēĸēmanēn 

spektrumlarēnēn ºl­¿lmesi baĸarēldē. Bu sonuca baĵlē olarak Max Planck kara cisim 

ēĸēlamasēnēn teorik olarak ēĸēmanēn frekansēna baĵlē enerji paketleriyle a­ēkladē, hem madde 

tarafēndan yutulan hem de madde tarafēndan yayēnlanan bu enerji paketlerine ñēĸēk kuantalarēò 

dedi. Bu olayēn atomla olan iliĸkisinin sērrēnē ise gen­ Albert Einsteinôēn (1879-1955) radikal 

fikirleri ­ºzd¿ (1905). Birincisi foto-elektrik olay dediĵimiz yani ēĸēĵēn etkisiyle metallerden 

elektronun kopmasē d¿ĸ¿ncesi. Bu deneysel olarak gºsterildi. ¥yle ki kopan elektronun 

enerjisi gºnderilen ēĸēnēn frekansēna baĵlē olarak deĵiĸiyordu. Yani Max Planckôēn ēĸēĵēn 

enerjisinin kuantum denilen paketlerden oluĸtuĵu teorik modelini de doĵruluyordu. Bu 

deneyle gºnderilen ēĸēn paketinin, ēĸēk kuantumunun enerjisinin, bir sabitle (Planck sabiti) 

ēĸēĵēn frekansēnēn ­arpēmēna eĸit olduĵu hesaplandē. Iĸēĵēn enerji paketi (kuantum) ºzelliĵinin 

yanē sēra ēĸēĵēn par­acēk ºzelliĵine de (ileriki  yēllarda foton) sahip olduĵu anlaĸēlmēĸtē. Bu 

ēĸēmalarēn farklē frekanslara olan baĵlēlēĵēnēn katē cisimlerin ºzg¿l ēsēna baĵlē olduĵu 

biliniyordu. Einsteinôēn ikinci deha fikri de bunu ­ºzd¿. Bu baĵlēlēĵē Planckôēn kuatum 

kuramēnēn bir ºzelliĵi olduĵunu, atomlarēn titreĸmesine (frekansēna) baĵlē olduĵunu teorik 



olarak gºsterdi. Artēk Planckôēn kuantum teorisiyle atom arasēndaki doĵal kºpr¿ler 

keĸfedilmiĸti. Sēra bu sonu­larē atomun kendisini anlamaya, neden daĵēlmadēĵēn a­ēklamaya 

gelmiĸti. Atomun Newtoncu mekanikle a­ēklanan g¿neĸ sistemi metaforu buraya kadardē. 

G¿neĸ sistemi ile atom arasēndaki fark, yazar Jonhatan Swiftôin 1720ôlerde yazdēĵē ¿nl¿ 

Gulliverôin seyahatlerindeki ortalama boylarē on beĸ santimin altēnda olan Lilliput sakinlerinin 

davranēĸlarē ile atlarēnēn boylarē bile 16 metre olan devlerin davranēĸlarē arasēndaki farktan ­ok 

farklēydē. Yani k¿­¿k b¿y¿k olmasēndan da ºte h¿creleri, atomik yapēlarē aynē olmayan 

insanlar gibiydiler. Fizik­i Gerardôt Hooft Lilliputlarēn ve devlerin d¿nyasēndaki k¿­¿lme ve 

b¿y¿me oranlarēnēn yaĵmur damlasēnda ortaya ­ēkmayacaĵēnē vurgular.28 Yani c¿celerin 

k¿­¿k yaĵmur damlasēyla devlerin b¿y¿k yaĵmur damlasē aynē yapēda olamaz. Ama k¿­¿k 

sarka­ davranēĸēyla iri sarka­ davranēĸē aynēdēr. Mekanik­i yasalar aynēdēr. 

Iĸēĵēn aynē zamanda hem enerjiye sahip dalga (Maxwell dalgasē) hem de ēĸēk kuantalarē (Max 

Planck kuramē) olduĵunun kabul edilmesi zorunluluĵu fizik­ileri d¿ĸ¿nd¿r¿yordu. Ya 

bunlardan biri se­ilecekti ya da her ikisi ontolojik bir problem olarak birlikte kabul edilecekti. 

Niels Bohrôun (1885-1962) Rutherfordôun hidrojen atomu modeli klasik ­ºz¿m¿nde aynē 

enerji miktarē farkēna sahip kesikli enerjiler olduĵunu gºstermesi ve bu enerjilerin en alt 

olanēnēn hidrojen atomunun kararlē durumuna karĸēlēk geldiĵini sºylemesi burada kapēyē 

araladē (1913). Zira bu sonu­lar Hidrojen atomu bir etkileĸmeye girse de kendine dºnme 

zorunluluĵunu a­ēklēyordu. Yani Hidrojen atomunun bir etkileĸme sonunda neden 

daĵēlmadēĵēnē a­ēklēyordu. Ama hala elektronlarēn atom i­inde bir yºr¿ngede olduĵu sorusuna 

a­ēklēk getirilmemiĸti. Aksine bu problemi daha da bir ­ēkmaza girmiĸti. Her ne kadar de 

Broglie 1924 yēlēnda Hidrojendeki elektronun yºr¿nge uzunluĵunun dalga boyunun tam bir 

katē olduĵunu hesaplamēĸ olsa da, bu sonu­ dalga tanecik ikiliĵine bir uzlaĸma getirmiĸ olsa 

da elektronun hesaplanan yºr¿nge frekansēyla deneysel elde edilen frekans arasēnda fark 

vardē. Heisenberg (1901-1976) ve Max Born'un (1882-1972) ­abalarēyla matrislerle bir 

mekanik oluĸturulmuĸtu ama bu yaklaĸēm dinamiĵe gerekli yanētē veremiyordu. Ayrēca 

elektronun konumunun ve momentinin gºsterimleri olan matrislerin aralarēnda komitatif 

olmadēklarē gºsterildi. ñMatematiĵin o keskin dilinde bu durum, Kuanta Mekaniĵi (Matrisler 

mekaniĵi) ile klasik mekanik arasēnda kºkl¿ bir ayrēlēĵē gºsteriyordu.ò29   Erwin Schrºdinger 

(1887-1961), 1926 yēlēnda de Broglie kararlē dalga paketlerini (elektronlara) ­ºz¿mlerini 

verebilecek bir dalga denklemi yazdē. Kendi adēyla anēlacak bu denklemin ­ºz¿mleri (enerji 

seviyeleri) hidrojen atomunun deneysel sonu­larēnē veriyordu. Dalga denklemi daha sonra 

Helyum atomu i­in de perturbatif doĵru sonu­lar verdi. Ama bu matematiksel format hala 

maddenin dalga ve tanecik ikilemine a­ēklēk getiremiyordu. Bazē fizik­ilere (Bohr 

ºnc¿l¿ĵ¿nde Kopenhag Okulu) gºre Schrºdinger denklemi ­ºz¿mlerinin ger­ek 

elektromagnetik ēĸēk dalgalarē (Schrºdinger ºnc¿l¿ĵ¿nde Paris Okulu) yerine olasēlēk 

dalgalarē (durum fonksiyonlarē) olarak yorumlanmasē bu paradoksun ¿st¿nden gelebilirdi. 

Yani atomdaki elektronlar ēĸēk kuantē (foton) yayēnlama ve yutma mekanizmalarē bir olasēlēk 

d©hilinde bilinebilecekti. Bu b¿y¿k tartēĸmalara neden oluyordu. Baĸta Einstein bile, ñTanrē 

zar atmaz,ò diyerek bu yoruma kaĸē ­ēkēyordu. Ama atomda korunum yasalarē yerine 

istatistiksel yasalarēn ge­erli olduĵu kabul¿, yani elektronun kararlē bir durumdan baĸka bir 

kararlē duruma ge­mesi olasēlēklēĵēnē bilebilmek, enerjinin korunumu atomda istatistik bir 

ortalama olarak doĵru olduĵunun kabul¿ atomu anlamak i­in yeterli oluyordu. Zarēn nasēl 

                                                 
28 Gerardôt Hooft; Maddenin Son Yapē Taĸlarē, T¦BĶTAK Yayēnlarē (1996). 
29 Werner Heisenberg, Physik und Philosophie, 1963. Bu kitap 1976 yēlēnda Yēlmaz ¥ner tarafēndan, ¥nerôin 

ºzg¿n dip notlarē a­ēklamalarē ve eklemeleri ile T¿rk­eye ­evrilmiĸ ve ER-TU matbaasē tarafēndan Temmuz 

1976ôda yayēnlanmēĸtēr. Ķlk T¿rk kuantum felsefecisi olan Yēlmaz ¥nerôden (1928-2003) EK IV.2 daha geniĸ 

bahsetmeye ­alēĸacaĵēz. Yaĸamē, kitaplarē ve ­evirileri i­in Bkz.  

(http://tr.wikipedia.org/wiki/Y%C4%B1lmaz_%C3%96ner). 
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atēldēĵē artēk ºnemli deĵildi. ¥nemli olan zarēn ka­ y¿z¿n¿n olduĵunu bilmekti. Zar yere 

d¿ĸt¿ĵ¿nde sonu­ta bunlardan bir gelecekti. Kopenhag yorumunun, atom d¿nyasē i­in daha 

ger­ek­i olduĵu gºr¿ld¿. Bunu elektronun sis odasē deneylerindeki hareketleri de destekledi. 

Fizik­iler amacēna ulaĸmēĸtē. Atomu kendi teknolojileri ve silahlarē i­in kullanacaklar 

muradēna ermiĸti. Ama Kopenhag-Paris ­atēĸmasē fizik­iler arasēnda fizik felsefesinde 

s¿r¿yordu. Bu felsefi ­atēĸma atom dēĸēndaki cephelere, politikalara bile kaymēĸtē.  Ama fizik 

i­in bu felsefi ­atēĸmalara (Bu felsefi gºr¿ĸler i­in Ref. 23 ºneriyoruz) gene fiziĵin son 

vermesi gerekiyordu. Bu da ancak elektronlarēn atom i­inde kesin olarak nerede olduklarēnē 

sºylemek yerine, onlarēn kararlē enerjilere sahip olduklarē durumlarda kēsmen duracaĵēnē 

kabul eden Kopenhag yorumunun tamamlanmasēydē. Warner Heisenberg bu yoruma baĵlē 

olarak atomda ­ekirdek etrafēnda dºnen elektronun yeri ve momentumun kesin olarak birlikte 

tayin edilemeyeceĵini (belirsizlik ilkesi) matematiksel olarak kanētladē. Kuantum fiziĵi 

Kopenhag yorumunun zaferiyle tamamlanmēĸtē. Bu ilkenin zorunlu kabul¿yle elektronlarēn 

kararlē enerjilerinin arasēndaki ge­iĸ olasēlēklarēnē bilmek atomu anlamak i­in yeterli oluyordu. 

Ancak Heisenberg ilkesi atomu anlama problemine son verirken, determinizm d¿nyasēnēn 

nedensellik (sebep sonu­) ilkesi ¿zerine kara bulutlar getiriyordu.  

 Iĸēĵēn bir dalga olmasēnēn yanē sēra par­acēk ºzelliĵine (foton) sahip olduĵu da 

anlaĸēlmēĸtē.  Mekanik­i d¿ĸ¿nce atomu anlamada yolunu tamamlamēĸtē ama serbest halde 

foton gibi ­ok hēzlē giden par­acēklarēn hareketini a­ēklayan bir yol olmalēydē. Albert Einstein 

bu eksikliĵi 1905 yēlēnda ¥zel Gºrelilik Kuramēndaki Lorentz dºn¿ĸ¿m¿ndeki uzay-zaman 

iliĸkisine benzer, momentum-enerji dºrtl¿ vektºr birlikteliĵiyle ­ºzd¿.  

  

 

  

 Burada da temel kabul ēĸēk hēzēnēn t¿m eylemsiz referans sistemlerindeki deĵiĸmezliĵi 

ilkesiydi. Bu bize k¿tleli ve k¿tlesiz par­acēklarēn farklēlēklarēnē da a­ēkladē. Hareketsiz duran 

her k¿tlenin   bi­iminde b¿y¿k bir enerjiye sahip olacaĵēnē gºsterdi. Daha sonradan 

bu, kuantum fiziĵiyle birleĸerek (relativistik kuantum fiziĵi) atomaltē par­acēklar d¿nyasēnēn 

anlaĸēlmasēnēn ºn¿n¿ a­acaktē. Hi­ ĸ¿phesiz bu deĵiĸimim en b¿y¿k mimarē Einsteinôdēr. 

Ayrēca Einstein, k¿tle­ekimi yasasēnēn da holistik olarak gºrelilik ilkesine uydurulmasē 

gerektiĵini d¿ĸ¿nd¿. Uzay ve zaman birlikteliĵi (geometri) ile madde (enerji) dengesi ¿zerine 

kurulmuĸ olan genel rºlativite (gºrelilik) kuramēyla kozmolojik bir model ortaya koydu.  

  

 



  

ķekil: K¿tlenin uzay zamanē b¿k¿ĸ¿n¿n bir modellemesi. Eĵri uzaylarēn matematiĵiyle 

yazēlan denklemler ­ºz¿lecek ve bu eĵrilme gºzlemlerle kanētlanacaktē.  

 Par­acēk d¿nyasēndaki ve kozmolojideki bu geliĸmeler evrenin oluĸumunu ve 

bug¿nlere nasēl geldiĵimizi anlatacak bir modelin (B¿y¿k Patlama) ortaya ­ēkmasēnē 

saĵlayacaktē.  

 

EK: Basit sarkacēn tarihine ek: Sarkacēn kuantum d¿nyasē. 

  
 
IV.1.4 Yēl 1932 ve Sonrasē:  Kuantum fiziĵi tamamlanmēĸ (1913) ve ºzel rºlativitenin (1915) 

ºnemi serbest par­acēklardaki ºnemi anlaĸēlmēĸtē. ¢ekirdek i­inde protonun yanē sēra 

­ekirdeĵi bir arada tutan y¿ks¿z bir par­acēĵēn olabileceĵi tartēĸēlmaya baĸlanmēĸtē. 1932 

yēlēnda atomun i­inde protonun k¿tlesine sahip y¿ks¿z par­acēĵēn (nºtron) Cambridgeôdeki 

Cavendish lab.da gºzlendiĵi Rutherfordôun ºĵrencisi James Chadwick (1891-1974) tarafēnda 

duyuruldu. ¢ekirdeĵin daĵēlmasēndan ortaya ­ēkan serbest nºtronlarēn davranēĸlarēnē veren 

denklem Schrºdinger denkleminin rºlativisttik olamama olumsuzluĵunu aĸmēĸtē. Ama yarēm 



spinli elektronlarēn serbest hareketlerini verecek rºlativisttik bir denklem gerekliydi. Bunu da 

Diracôēn 1928 yēlēnda yarēm spinli par­acēklar (elektron) i­in ge­erli rºlativisttik denklemini 

yazmēĸ olmasēyla aĸēldē. 1932 yēlēnda Carl Anderson tarafēndan kozmik ēĸēnlarda elektron 

k¿tlesine eĸit fakat pozitif y¿kl¿ bir par­acēĵēn (pozitron) gºzlenmesiyle Dirac denkleminin 

elektron ­ºz¿m¿ yanēndaki ikinci ­ºz¿m¿n¿n karĸēlēĵē bulunmuĸ oldu. Bu yalnēz Diracôēn 

deĵil, I. D¿nya savaĸē sērasēnda bilimde prestijini kaybeden Ķngiltereônin baĸarēsē olarak tarihe 

ge­ti. ¢¿nk¿ Ķngilizler I. D¿nya savaĸēnē kaybetmiĸ olmalarēnēn nedenini bilimde geri 

kalmalarēna baĵlamēĸlar ve savaĸ sonrasē bilimin g¿­lenmesi i­in b¿y¿k paralar harcamēĸlardē. 

Bilimin bºyle lobicilik, bir ¿lkeye ko­luk gºrevi de vardēr.  

  

II. D¿nya savaĸē ºncesi bilimdeki kēpērdamalar daha ­ok ­ekirdek reaksiyonlarē (enerjisi) 

¿zerine yoĵunlaĸmaya baĸladē. ¢¿nk¿ bºyle bir enerjiye sahip olanēn yaklaĸmakta olan 

yenid¿nya savaĸēnēn kazananē olacaktē. Tabi bu ara bu konuda teorik fizik ­alēĸmalar hēzlandē. 

Bu gruplardan ºnemlilerinden biri de Roma okuluydu. Bu okulun baĸēnē Enrico Fermi (Segre, 

Majorano, Pontecurvo) ­ekiyordu. Roma Fizik Enstit¿s¿nde 1930lu yēllarda ­ekirdek fiziĵi 

deneyleri, ºzellikle n¿kleer enerji kaynaĵē olan nºtron bozunumlarēna dºn¿k araĸtērmalar 

yapēlēyordu. ¥zellikle uranyumun bozunumu ¿zerine Avrupaôdaki laboratuvarlar arasēnda 

b¿y¿k bir yarēĸ baĸlamēĸtē. 1938ôde ­eĸitli laboratuvarlarda uranyum ­ekirdeĵinin 

par­alanmasē ger­ekleĸti. Artēk atom bombasēnēn o trajik hikayesi baĸlēyordu. 

Bu konuda uzman olan ºzellikle Yahudi kºkenli bilim insanlarē Nazi baskēlarē y¿z¿nden 

bir bir ABDôye ka­maya baĸladēlar. Sayēlarē o kadar y¿ksek olmasa da Avrupaôdan Sovyetler 

Birliĵine ka­anlar da vardē. Eĸi (Laura) Yahudi olan Fermi de ABDôye ka­mak zorunda kaldē.  

Bu konudaki diĵer ºnemli isimler arasēnda Yahudi asēllē Segre, Szilard, Wigner ve Einstein, 

gibi fizik­iler de vardē. MIT ve Harward ¿niversiteleri bu ka­ēĸlarēn ­ekici noktalarēydē. 

Sonu­ta Baĸkan Roosevelt Manhattan olarak bilinen atom bombasēnē yapēlacak ­ēlgēn projeyi 

onayladē (1941). (Leo Szilardôēn yaĸamē i­in bakz: www.gedizakdeniz.com, Einstein-Russell 

manifestosu ve Pugwaslēlar ) 

Atom bombasē maalesef 15 Temmuz 1945ôde New Mexicoôda denendi ve 6 Aĵustos 1945 

g¿n¿ Hiroĸimaônēn ¿zerine bērakēldē.  Y¿zbinlerin ºl¿m¿ ve sakat kalmasēyla Bilim (ºzellikle 

fizik) d¿nyasē insanlēĵēn gºz¿nde b¿y¿k bir itibar ve g¿ven kaybēna uĵradē. 2. D¿nya 

savaĸēnda da Avrupalēlar savaĸē kaybederlerken gene ABD gelmiĸ onlarē kurtarmēĸtē. 

Bakmēĸlar bu tek baĸēna olmuyor. ķimdi bunu t¿m Avrupa bir araya gelerek Avrupalēlar 

CERNôde yapēlan bilimle g¿­l¿ olmaya ­alēĸēyorlar, Avrupa bilim d¿nyasē tanrēnēn par­acēĵē 

(Higgs) ile moral bulmaya ­alēĸēyorlar. 

 

 Diĵer ºrneĵimiz de kuarklar. Hani protonla nºtronun i­inde olan par­acēklar. Kuarklar da 

ilk ºnce bir matematiksel model olarak ortaya ­ēktē, hatta kuarklarē ilk defa ºneren fizik­i 

Murray Gell-Mann aĵēr eleĸtirilere hedef oldu. ¥zellikle deneyciler, ñBºyle sa­malēk olur 

mu?ò diye karĸē ­ēkmēĸlar. Gell-Mann, ñBenim ¿st¿me bu kadar gelmeyin!ò demeye baĸlamēĸ. 

ñKabul ediyorum, sonu­ta bu bir matematiksel model,ò demeye tam karar verdiĵinde, 

Diracôla buluĸuyor. Dirac ona, ñSakēn modelini geri ­ekme,ò diyor. ñAnti elektronu 

matematik olarak ºnerdiĵim zaman bana da bºyle saldērmēĸlardē,ò diyor. Gell-Mannôa geri 

­ekilmiyor, hakikaten de belli bir s¿re sonra deneysel olarak kuarklarēn var olduĵu... Ķzleri 

gºzleniyor. Gell-Mann Atomaltē fiziĵe yeni paradigma getiren insan. Bug¿n yalnēz Nobelli bir 

fizik­i deĵil, fizik d¿nyasēnēn gurularēndan biri. O nedenle bizim gibi ¿lkelerde bu t¿r 

matematik ­alēĸmalar ­ok ­ok daha ºnemli. Bu matematik model yapēp, olmayan, 

gºzlenilmeyen durumlar hakkēnda bir ĸeyler sºylemeye kalkēĸmak. Ama bu da tabi cesaret 

ister.  Hele bizim gibi ¿lkelerde b¿y¿k cesaret ister.  Baĸkalarēnēn makinelerinde bilim 

yapmak yerine, baĸkalarēn verdikleri problmleri ­ºzmek yerine kendi baĸēmēza oturup bu tip 

teorik modeller yapmalēyēz. Ama bug¿nk¿ bilim politikalarēmēz tam bunun tersini destekliyor.   

http://www.gedizakdeniz.com/
http://www.gedizakdeniz.com/pugwash.htm
http://www.gedizakdeniz.com/pugwash.htm


 

IV.2 Mantēksal Pozitivizm  

 IV.2.1 Giriĸ: Felsefecilerin, modern dºnemin baĸēnda laboratuvarlarda sabahlara 

kadar oturup mekanik­i d¿ĸ¿ncenin yºnlendirmesinde deney yapanlarla, ­ok ºzel matematik 

tekniklerle (analitik mekanik­iler) hareketlerin diferansiyel denklemlerini yazanlar ve bunlarē 

yeni tekniklerle ­ºzmeye ­alēĸanlarla yollarēnē ayērmaya baĸladēklarēnē, ge­en derste 

(bºl¿mde) ñispat­ēlēkò baĸlēklē felsefi ­alēĸmalarēyla (bilim felsefesi) yeni kimlik arayēĸlarē 

i­ine girdiklerini gºrm¿ĸt¿k. 20. y¿zyēlēn baĸlarēnda, yukarēda ºzetlenen mekanik­i 

d¿ĸ¿ncenin yeni formlarē (kuantum ve gºrelilik) kuramlarē deneysel olarak kanētlanmaya 

baĸladēĵēnda, felsefecilerin, ºzellikle matematik ve fizik alt yapēlē felsefecilerin yeni 

mantēksal pozitivizm (olguculuk) yºntemleri arayēĸlarē daha da hēzlandē. 1920ôlerde 

entelekt¿el soy k¿t¿ĵ¿ teorik fizik­i ve felsefeci Ernst Machôa dayanan,  ñViyana ¢evresiò 

olarak bilinecek bir bilim felsefecisi grubu ortaya ­ēktē. Bunlar ­oĵunlukla o yēllarda 

Avrupaônēn felsefede en g¿­l¿ ¿niversitelerinden bir olan Viyana ¦niversitesiôndendiler.  

Viyana ¦niversitesi civarēndaki kahvelerde toplanēyorlardē. ¢oĵu fizik­i, matematik­i, 

psikolog gibi farklē alanlardan geliyorlardē. Yaĸamēnē 1939ôe kadar s¿rd¿recek olan bu ekol, 

Descartescē deterministlerin mantēksal pozitivizm doktirinini (bilimi ºnermeler ve bu 

ºnermeleri bir d¿zene oturtmaya ­alēĸan teorilerden oluĸan bir sistem olarak gºren) bilimlerin 

birliĵi i­in temel alēyordu. Bu felsefeyi analitik  bir s¿re­ olarak gºren, ñBilimsel D¿nya 

Gºr¿ĸ¿ò baĸlēklē bir bildiriyi felsefe d¿nyasēna sundular. Ama­larēnēn sosyal bilimleri doĵa 

bilimlerinin baĸarēlarē ¿zerinden modellemek, bilimle bilim olmayanē ayērmak, bilimin 

metafizikle olan ince sēnērlarēnē tayin etmek, yaĵmur gibi ortaya ­ēkan yeni sosyal bilim 

dallarēndaki ñbaĸēbozukluĵaò matematiksek ideallerle ve indirgemeci a­ēklamalarla bir ­eki 

d¿zen vermek olduĵunu ilan ettiler. ñFelsefenin yeni bir iĸe kalkēĸmasē lazēm. Felsefe ortalēĵē 

karēĸtērēcē, daĵētēcē deĵil, felsefenin artēk toparlayēcē olmasē lazēmò diye konuĸuyorlar ve 

yazēyorlardē. Bu misyon, bilimi metafizik sorunlarēndan ve bilim dēĸē anlamsēz 

ºnermelerinden arēndērmak i­in, bir ĸekilde bilim ve felsefeyi yeniden tanēmlayacak bu 

disiplinler arasē yºntemlerinin b¿t¿n¿ne mantēksal pozitivizm adēnē verdi. (¥mer DEMĶR, 

Bilim Felsefesi). 

Tabi ki bu bilimsel bilgi ile bilimsel olmayan bilgiyi ayēran ñevrenselò yºntemleri 

ºzellikle o yēllarda kendini hala tam olarak tanēmlayamamēĸ sosyal bilim alanlarēnda etkin 

olacaktē. Fen bilimlerinde bºyle bir endiĸenin olmadēĵēnē ñispat­ēlēkò felsefesini iĸlerken 

konuĸmuĸtuk. Ancak unutmamak lazēm ki, bug¿n kaotik olarak tanēmlanabilen sistemler 

¿zerine yapēlan ­alēĸmalar uzun yēllar fizik alanē dēĸēna itilmiĸtir. Bug¿n hala fizikte kaotik 

sistemler ¿st¿ne yapēlan kuramsal ñfizikò ­alēĸmalarēnē fizik olarak gºrmeyen kesimler vardēr. 

(Kaotik sistemlerin tek-bi­im ve toplanabilme ºzelliklerinin olmamasēndan). Tekrar bu 

Viyana okuluna dºnersek, yºntemlerinin evrenselliĵinden sºylemek istedikleri, mantēksal 

­ºz¿mlemelerinin, sosyolojinin, psikolojinin kendi bilgi edinme kurallarē i­in de, hukukun 

kendine yeten mantēksal kurallar i­inde ge­erli olmasēydē. Yani psikolojide bir bilgi edinme 

kuralē varsa bu bilginin g¿venilir (epistemolojik) bilgi olup olmadēĵēnē ayēracak bir 

­ºz¿mleme yºntemi hukuk i­in de, sosyal bilimler i­in de ge­erli olmalēydē.  

Ama bug¿n bu endiĸelere yer vermeyecek yeni bilim dallarē, her ĸeyin bilimi 

olduklarēnē iddia eden, sosyal bilimlerle fen bilimlerini bile ayērmayan yeni bilim adaylarē var. 
Karmaĸēklēk gibi, kaos kuramē gibi, kendiliĵinden ºrg¿tlenme gibi, sim¿lasyon gibi t¿m 

postmodern (nonlinear science) yºntemleri kapsayan, hem makro ve hem de mikro d¿nyada 

ge­erli olduĵunu sºyleyen, bilimlerin bilimini olduĵunu iddia eden ñKarmaĸēklēk Bilimiò var. 



Baĸka aday da ñSiborg Bilimò (K¿reselleĸmeci bilim, B¿y¿k bilim (Big Science)). Son 

derslerimizde bunlarē bir ĸekilde gºzden ge­irmeye ­alēĸacaĵēz. Ama burada hemen ĸunu 

sºyleyebiliriz.  Bilimlerin bilimi olduklarēnē iddia eden bu adaylar, ñBug¿n¿n d¿nyasēnda 

bērakēn doĵa bilimleri i­indeki ayrēmē, sosyal ve doĵa bilimlerinin ayrēmē kalmadēò diyorlar. 

Yani ñBērakēn doĵa bilimlerini biyoloji, fizik, kimya diye ayērmayē, fizik ve sosyolojiyi 

ayērmak, fizik ve psikolojiyi ayērmak gibi durumlarē bile ortadan kaldērēyoruzò diyorlar. Bu 

iki adayēn da inandēklarē tek ­ºz¿mleme var, o da bilgisayarlar! Yani onlara gºre mantēksal 

pozitivistlerin pabu­larē ­oktan dama atēlmēĸ durumda. Ama bilim felsefesi anlamak i­in 

bizim bu Viyana Okulunun ­ºz¿mlemelerini gºzden ge­irmemiz lazēm.  

IV.3 Mantēksal ¢ºz¿mleme  

  

   

  

 

  

  

 Bir sembolik ºnermenin doĵruluk tablosu, o sembolik ºnermenin i­indeki ºnerme 

deĵiĸkenlerinin alabileceĵi doĵruluk deĵerlerine gºre, sembolik ºnermenin alacaĵē doĵruluk 

deĵerlerini gºsteren bir tablodur. Yukarēda "ve, veya, ise" sembollerini kullanarak oluĸturulan 

doĵruluk tablolarēnē gºr¿yoruz. T¿mel evetleme eklemi, tikel evetleme eklemi ve koĸul 

ekleminin bir bileĸik ºnermedeki doĵruluk tablosunu inceleyelim. T¿mel evetlemeli bir 

ºnerme ancak her iki bileĸeni de doĵru ise doĵru olabilir. Diĵer t¿m hallerde yanlēĸtēr. Tikel 

evetlemeli bir ºnerme ise ancak iki bileĸeni de yanlēĸsa yanlēĸ olur.  

Eĵer bir bilim dalē bºyle bir mantēksal ­ºz¿mlemeye uygun deĵilse ño zaman biz bunu 

bilim kabul etmeyeceĵizò diyorlar. Mesela hukuk bilimi? Her ne kadar adaletin temel 

kuralēnda, ñHak sahibi olana, hakkēnēn verilmesi esastēr, ºzg¿rl¿ĵ¿n korunmasēdēr,ò dense de, 



hukuk felsefesi ¿zerine geniĸ ­alēĸmalar yapēlmēĸ30 olsa da hukuk yasalarēna baktēĵēnēz 

zaman, bunlarēn hep ñve, veya, iseò bi­iminde kendine yeten mantēksal kurallarēna gºre 

kurulu d¿zenin korunmasē i­in yazēldēĵēnē gºr¿r¿z. Otoritenin saĵlamlaĸtērēlmasē amacēyla 

bunlarēn ºnermesel anlamlarē kullanēlēr ve her t¿rl¿ kararēnē buna gºre verir. Eĵer bir hukuk 

fak¿ltesi ºĵrencisi, p ve/veya q iliĸkilerini sēnavda sorulan olayē d¿zg¿n bir ĸekilde tabloya 

uygun olarak ­ºz¿mlerse, bunu yapabilirse, dersi ­ok rahat halleder.  Ama beceremiyorsa, ne 

yapēp etse de dersten ge­emez. ¢¿nk¿ sēnav kaĵētlarē bu esaslara gºre deĵerlendirilir. Yani 

bunlar da hukukun ñde&daò larēdēr. ñHukuk­u bu ĸablona aykērē davranmamalē!ò denir. Aksi 

durumda b¿t¿n cevap ­izilir, ºĵrenci puan alamaz. Eĵer hukukta bir ºĵrenci olayē g¿zel g¿zel 

anlatēyor, ñkendine yapēlmasēnē istemediĵi olayē baĸkasēna yapmēĸò falan diyorsa, ama orada 

ve-veya hatasē yapēyorsa, hocasē ĸak diye bir kalemle o yanētē ­izer. Benim lisede 

kompozisyon dersinden kaldēĵēm gibi onu da sēnavdan ge­irmez. Hukuk, ñBen bilimim,ò 

diyor. Bu ve-veyaôlar da direniyor. Hukuk insanē iddianameyi yazarken devlet iradesinin 

¿st¿nl¿ĵ¿ i­in kendine yeten hukuksal pozitivizm dediĵi, ñMantēksal ¢ºz¿mlemeyeò devam 

diyor. Ama ĸimdi biliyoruz ºyle yapēlar, olaylar var ki, karmaĸēklēk bilimi ile karmaĸēk 

olduklarē saptanmēĸ. Bºylesine karmaĸēk problemlerde bu hukuksal mantēĵēn doĵru 

­alēĸtēĵēndan nasēl emin olabilirsiniz? ¥rneĵin futbolda ĸike olayē, deĵil mi? Futbol dediĵin 

ĸey, oynanan topu ile idarecileri ile sporcularēyla, menajerleri ve hakemleriyle yani ĸunlarēyla 

bunlarēyla, seyircisiyle ºyle karmaĸēk bir sistem ki, bu karmaĸēk sisteme duyarlē bir olayda, 

ñKim su­lu?ò problemini ve/veya mantēksal ­ºz¿mlemesiyle ­ºzemezsin! Ama karmaĸēk 

olmasēndan dolayē her zaman devlet otoritesi arzusuna uygun bir ­ºz¿m bulabilirsiniz. 

T¿rkiyeôdeki ĸike olayēnēn hukuksal olarak bug¿n geldiĵi yer bunu kanētlamaktadēr. Topu 

baĸka nedenlere atēyorlar, ama temelde iĸin i­inden ­ēkēlmadēĵē ortada. Ama hala hukuk­u 

olarak diyemiyorlar ki, ñFutbol karmaĸēk bir sistemdir, biz bu olayda mantēksal ­ºz¿mleme 

kullanērsak hata yaparēz. Bu ĸeklide alēnan kararēn kimseyi tatmin etmesi m¿mk¿n deĵildir.ò 

Tabi bºyle karmaĸēk bir olayda hukuka h©kim olan otorite, kºt¿ niyetli ise, seni i­eri atmak 

istiyorsa mantēĵē (savcē) kendine gºre kurgulamada elinde sonsuz ­ºz¿mleme var. Seni kimse 

kurtaramaz. Tabi ĸike gibi tip karmaĸēk olaylarda, her ne kadar bilirkiĸi kullanēlēyorsa da j¿ri 

sisteminin kullanēlmasē daha adaletli gibi. Ve bºylesine kºt¿ niyetten seni korur. Ama j¿ri 

sisteminin de kendi i­inde problemleri var. Bu tartēĸmalar hukuk felsefesinin alanē i­ine 

giriyor. Ben bir hukuk felsefecisinden bºyle bir seminer izlemiĸtim. Seminerci hukuk 

felsefecisiydi, ¥rnekleyerek anlatēyordu: Amerikaôdaki bazē davalarda adam y¿zde y¿z su­lu, 

fakat ºyle ĸeyler yan yana getiriliyor ki adam i­in j¿ri su­suz diyor. Ondan sonra adam 

­ēkēyor. Bilmem ka­ yēl sonra adamēn su­lu olduĵu anlaĸēlēyor. ķimdi ben burada sizin 

haklarēnēzē gasp eden bir metnin oylamasēnē yapacaĵēm. Silah zoru yoksa bºyle bir metin 

buradan ge­er mi? Benim dēĸēmda hepiniz karĸē ­ēkarsēnēz. Deĵil mi? ñHayēr,ò dersiniz 

oylamada. ñBºyle bir bu metni kabul edemeyiz!ò dersiniz. O zaman ne yapēp edeceĵim,  

metni sizin tarafēnēzdan kabul edilecek bi­imde s¿sleyerek yazacaĵēm. Ķĸte onun i­in bu 

referandumlar var. Ne kadar saĵlēklē bilinmez? Bunlar hep hikaye, hep s¿sleme. ¢¿nk¿ metni 

hazērlayan zaten iktidar olanlar. Metni ºyle bir hazērlēyor ki,  baĸtan her ĸey hesaplanmēĸ, 

ambalajlanmēĸ. ¥yle bir metin hazērlanacak ki sizlerin %50 den fazlasē ona ñHayēr,ò diyecek. 

Bunu yaparlar mē? Elbette hayēr. O zaman metnin ñEvetò olarak oylanabilmesi i­in gerekli 

her ĸeyi hazērlarlar. Sonra metni oya sunarlar. Bilindiĵi gibi uluslararasē meselelerde de bºyle 

kararlar alēnēyor. Avrupa Birliĵi karalarēnda ºrneĵin. O hukuk felsefecisi konuĸurken 

dinleyiciler arasēnda bir T¿rk olduĵunu bilmiyor.  Ve T¿rkiyeônin neden Avrupa Birliĵiône 

alēnmak istemediĵini anlatēyor. ñNedeni gayet basit,ò diyor. ñ¢¿nk¿ Avrupa Birliĵinde bir 

karar alēnērken, o karar daha ºnce oylamaya gelmeden, herkesin ¿zerinde mutabēk olacaĵē bir 

ĸekilde hazērlanēyor. Herkesin ¿zerinde anlaĸamayacaĵē bir metin zaten oylamaya 

                                                 
30 Niyazi ¥ktem, Hukuk Felsefesi Ders Notlarē, Der Yayēnlarē, Ķstanbul, 1983.   



sunulmuyor. ķimdi ñvotation poweròda yani oyun g¿c¿nde ĸu var: Avrupa Birliĵi'nde bir­ok 

¿lke aynē beklentilere sahip. ¢ekler, Slovaklar, Polonyalēlar, Macarlar gibi... O metne bir 

c¿mle yazdēĵēn zaman bunlarēn hepsini aynē anda mutlu ediyorsun. Ama T¿rkiye AB'ye 

girdiĵi zaman, T¿rkiye i­in her zaman metne ayrē bir c¿mle yazēlmasē gerekli. ¢¿nk¿ T¿rkiye 

Avrupaôdan olduk­a farklē ºzellikleri olan bir ¿lke. Yani T¿rkiyeônin bir oyu dokuz oya 

karĸēlēk gelecek. Bu nedenle a­ēk ki AB karalarēnda uzlaĸmazsēzlēklar, sēkēntēlar ­ēkacak.ò  

Her neyse, boyumuzu aĸtēk. Bir de hukuk felsefesi yapmaya kalktēk. Biz tekrar 

­er­evemize dºnelim. ķimdi durumlar i­in deĵil de hareketler i­in ge­erli olan mantēksal 

­ºz¿mlemeye, mekanik­i ­ºz¿mlemeye ge­elim.   

IV.2 Mekanik­i ¢ºz¿mleme  

Mekanik­i ­ºz¿mleme veya mekanik­i materyalizm: Bu ­ºz¿mleme maddenin dēĸēnda 

varlēk, mekaniĵin dēĸēnda da d¿zen tanēmaz. Bu ­ºz¿mlemede madde ve enerji, b¿t¿n 

varlēklarēn esasēnē oluĸturur. Mekanik­i ­ºz¿mlemeyi ºneren bilim felsefecilerine gºre 

bilimin iĸlevi, madde ve g¿­ arasēndaki iliĸkiyi a­ēklamak olmalēdēr.  Evrendeki olgular, insan 

algēsēndan baĵēmsēz olarak varlēklarēnē s¿rd¿r¿rler. Bilim, bu varlēklarēn uyduĵu kurallarē 

ortaya ­ēkarmakla y¿k¿ml¿d¿r.  Temel ara­, gºzlemdir. 

Biliyorsunuz, mekanik­iler bilimde bir s¿re ­ok etkin olmuĸlardēr. Kendileri dēĸēndaki 

d¿ĸ¿nceleri hi­ kabullenmemiĸler. Baĵnazlaĸmēĸlar ve kendi kendilerini bilimin kralē ilan 

etmiĸlerdir. Daha ºnce de bahsetmiĸtik: Doĵanēn insana hediyesidir periyodik hareketler. 

¥z¿nde bir mekanik ­ºz¿mleme farklē salēnēmlarēn bir arada uyumlu olmasēdēr. Bºyle 

modellenebilen bilgi artēk g¿venilirdir. 

  

  

Yaylar paralel veya seri baĵlanmēĸsa ortak yay sabitleri aĸaĵēdaki gibi bulunur: 

      

 

 

  



Bakēn yaylarda  ñve-veyaòya karĸēlēk gelen ĸºyle bir durum var: Ķki tane yay paralel 

baĵlandēklarēnda, bunlarēn toplamē ñveò gibi ­alēĸēr. Ama bunlar seri baĵlandēklarēnda ortak 

yay sabitleri ­arpmaya gºre terslerinin toplamē bi­iminde bulunur.  

ķimdi bu mantēĵēn, bu ­ºz¿mlemenin ­er­evesi i­erisinde kalarak bir sistemi, bºyle 

yaylarla uyumlu bir ĸekilde modelleyebilirsiniz.  Mekanik­i ­ºz¿mlemeye gºre bu sistem 

tamamen anlaĸēlmēĸ bir sistemdir.  Ama o sistem i­in bºyle bir model yapamēyorsanēz, siz 

istediĵiniz kadar onun hakkēnda yazēn ­izin hesaplar yapēn mekanik d¿ĸ¿nce olarak o yapē 

tamamen anlaĸēlmamēĸ olan bir yapēdēr. Bundan faydalanarak bilgi ¿retemeyiz. O y¿zden bu 

mekanik­iler karmaĸēk insanē bile bºyle yaylardan oluĸan modellerle tanēmlamaya 

­alēĸmēĸlardēr. Gidin d¿nyanēn ¿nl¿ bilim m¿zelerine orada zamanēnda yaylarla yapēlmēĸ, 

bilyelerle hareket eden ­eĸit ­eĸit g¿neĸ sistemi modelleri gºr¿rs¿n¿z.  

Bilim felsefesi kitaplarēnda rastlamadēm ama mekanik­i ­ºz¿mlemeye alt baĸlēk 

olarak ñelektrik devresi ­ºz¿mlemesiò ekleyebiliriz. Elektrik devreler kurulunca bu 

mekanik­i ­ºz¿mleme daha da zenginleĸmiĸtir. Buradaki mekanik­i d¿ĸ¿nce mantēksal 

pozitivizm gibi ­alēĸēr. 

           

 

  

  

  

Bazē sistemler, ºzellikle fizyolojik sistemler, elektrik devreleriyle modellenmeye 

baĸlanmēĸtēr.  

  



  

¥rneĵin solunum sistemi: Ķĸin iĸine bir kondansatºr, bir self end¿ktans ve bir de bir 

ak¿ baĵladēn mē al sana solunum sistemi modeli. Akciĵer, kalp, nefes borusu ve diyafram. 

Kalp burada periyodik pulsa sahip ¿rete­ vazifesi gºrmektedir. Akciĵerin i­ y¿zeyi diren­ 

gibi ­alēĸēyor. Nefes borusu kondansatºr gibi ­alēĸēyor. Diyafram ise self end¿ktans. Ve bu 

sistem kendince uyumlu bir frekansla ­alēĸabiliyor. Bu modelle solunum sistemi 

a­ēklanabiliyorsa anlaĸēlmēĸ demektir bu sistem. Ayrēca bu modelleme frekansēn 

kaotikleĸmesine de a­ēktēr.  

 IV. 3 Kuantum Mantēk ¢ºz¿mlemesi:  

Bu ­ºz¿mlemeyi kuatum fiziĵi felsefesini anlamada ºzg¿n bir deneme olarak ele 

alēyoruz. Biliyorsunuz kuantum fiziĵi, modern fiziĵin, akēlcēlēĵēn muhteĸem bir zaferi olarak 

ortaya ­ēktē. Modernitenin, indirgemeci d¿ĸ¿ncenin (tek bi­im ve toplanabilme ºzelliĵi) 

zaferidir. Kararlēlēk teorisidir. Kaosa kapalēdēr. Bazē doĵulu tasavvuf felsefecilerin 

sºylemlerinde karĸēlaĸēldēĵē sºylense de ger­eĵi batēlē bilgi ve deney olan bir teoridir. Eskiden 

Araplar da ĸunu bulmuĸtu, T¿rkler de ĸu vardē, bu vardē demek kuantum fiziĵi tarihi i­in 

ge­erli deĵildir. Kuantum fiziĵi mitolojisini yazanlar dediler ki, kuantumu veya metaforlarē 

(metafor i­in: Ek.IV.1) atomun (fizik) dēĸēna taĸēnabilir. Kimileri yery¿z¿ndeki yaĸamēn bir 

kuantum sē­ramasēyla baĸladēĵēnē,  bazēlarē ºzg¿r iradenin beyindeki bir kuantum olayē 

olduĵunu iddia ettiler. Bazē bilim insanlarē da kuantum mekaniĵini psikolojiye, sosyolojiye, 

tarihe yani baĸka bilim alanlarēna taĸēyabilmek i­in uĵraĸēlar verdiler.  Aynē atomdaki kararlē 

durumlar arasēndaki olasēlēklē ge­iĸler gibi; psikolojik davranēĸlar arasēndaki, sosyal formlar 

ve gruplar arasēndaki (sosyolojide, siyaset biliminde) ge­iĸleri, ºnemli toplumsal olaylar 

arasēndaki (tarihte) sē­ramalarē a­ēklayan olasēlēklar ¿zerine, belirsizlik ilkesi ¿zerine 

kurulmuĸ, sebep sonu­ doĵrusal iliĸkisini ret eden modeller kurmaya ­alēĸtēlar. Biraz ºnce de 

sºylediĵimiz gibi bu uĵraĸlarē mitoloji olmanēn ºtesine ge­medi. Bu hayalleri ger­ek olmadē. 

Bunun ­ok nedenleri var. En kabacasē biraz ºnce ifade ettiĵimiz, kuantum fiziĵinin kararlē 

durumlar teorisi olmasēdēr. Deneyler tekrarlandēk­a kuantum fiziĵine dayanarak yapēlan 

hesaplar daha doĵruya gider. Saydēĵēmēz fizik dēĸēndaki alanlarēn bu ºzellikleri yoktur. Yani 

ºzg¿r irade deneylerini, aĸk deneylerini tekrarlasak bile her deneyin sonucu farklē olacaktēr. 

Ķnsan davranēĸlarē her g¿n farklē baĸlar. Ayrēca bug¿n biliyoruz ki kaos kuramē bize canlēlarēn, 

insan davranēĸlarēnēn, sosyal sistemlerin karasēzlēk i­erdiĵini, onlarēn dengeye gitme yolunu 

bulmak yerine onlarē kendi d¿zensizliĵi i­inde anlamak gerektiĵini gºstermiĸtir. Ama adēnē 

yanlēĸ hatērlamadēmsa, ñNe biliyoruz ki?ò diye bir film var. O filmde konuĸanlar, ñBiz 

(batēlēlar),ò diyorlardē, ñKuantum fiziĵi ile her ĸeyi, yaratēlēĸē bile ­ºzd¿k,ò bi­iminde 



mitolijeler, destanlar yazēyorlardē, atēp tutmaya devam ediyorlardē. Tabi bu atmadaki kolaylēk 

belirsizlik ilkesinin ­ok ­ok k¿­¿k olmasēna raĵmen atom dēĸēnda da ge­erli olmasēdēr. 

Kuantum fiziĵinde yer (A) ve momentum (B) operatºrleri  =  

deĵiĸmezlik (komitasyon) ºzelliĵine sahiptir. Bu yer ve hēzēn birlikte doĵru olarak 

ºl­¿lemeyeceĵi sºyler ve bu deneylerle de kanētlanmēĸtēr. Bu yer ve hēz belirsizliĵi aslēnda 

atom dēĸēnda, b¿y¿k ºl­ekler i­in de ge­erlidir. ķºyle ge­erlidir: Bir araba ge­iyor 

ºn¿m¿zden, hēzēnē ºl­¿yoruz, ge­tiĵi yer de belli. Ama bunlarēn aynē anda doĵru 

ºl­¿lmesinde de belirsizlik ge­erli. Ama araba ­ekirdek etrafēnda dºnen elektrona gºre ­ok 

­ok yavaĸ gittiĵi i­in, atomun ­apēna gºre ­ok ­ok uzun yol aldēĵē i­in buradaki belirsizlik 

­ok ­ok ­ok ­ok k¿­¿kt¿r. Beyindeki h¿cre hareketlerinde de vardēr bu tabi. O y¿zden 

buradaki belirsizliĵi hesaba katmamēz i­in, klasik mekanikten vaz ge­memiz i­in bir sebep 

yoktur. Ama ºyle bir yer vardēr ki burada klasik d¿nya bitmeye baĸlar, kuantum d¿nya ortaya 

­ēkmaya baĸlar. Veya bu kuantumun bittiĵi klasik fiziĵin baĸladēĵē yerdir.  Hologram anlamda 

sºylersek, bir ĸeyi bir b¿t¿n olarak da par­a par­a olarak da gºrd¿ĵ¿m¿z holografik bir yer 

deĵildir burasē. Par­alarēn toplandēĵēnda b¿t¿n¿ vermeyen yerdir burasē. Kuantum fiziĵi 

Newton fiziĵinin ne yerine ge­iyordur ne de tamamlēyordur. Kaos iĸte bu boĸluĵa girer.  Kaos 

kuramē bu ara i­in bir ĸeyler sºylemeye ­alēĸēr. Bu ­abalara kuantum kaos diyenler var. Yani 

baĸa burada da kuantum koyarsak iyi gider demiĸler. Tabi bu holistik ara bu ºzelliĵinden 

dolayē metafizik tartēĸmalara da a­ēk. Felsefi hologram31 yaklaĸēmlarēna da a­ēk. Bu 

holografik alan i­in mistik inan­lar kendine gºre mitolojiler yazēyor. Tabi bunlarēn i­inde 

David Bohm gibi, Fritjof Capra gibi, Donah Zohar gibi fizik­ilerin gºr¿ĸleri de var. Bunlara 

biz kēsaca deĵiniyoruz ki en azēndan birisi ­ēkēp beyin h¿creleri hareketlerinde, nºronlarda 

kuantum yaptēm diyorsa, fizikte Taoculuktan32 bahsediyorsa, kuantum Benlikôten33 

bahsediyorsa bunlarē bir kuantum metaforu olup olmadēklarēn farkēnda olalēm Yani bu yerde 

baĸa kuantum koymak bir arzunun ºtesine ge­mediĵini, bir fantezi kurgusu olup olmadēĵēnē 

anlayalēm. Bir de kuantum aĸkē d¿ĸ¿n¿n? Ayrēca kuantum d¿nyasē kararlēlēklar d¿nyasēdēr 

demiĸtik. Bunlar arasēndaki ge­iĸler-iliĸkiler olasēlēklarla olur. Bu olasēlēklar i­in baĸlangē­ 

koĸulu gerekmez. Bu kuantum determinizmidir. Yapēlacak kuantum metaforlarēnda kuantum 

ge­iĸler-iliĸkiler, daima kararlē durumlar arasēnda ve ge­iĸleri-iliĸkileri minimize edecek 

ĸekilde olmalēdēr. Kuantum fiziĵinde indirgemeci d¿ĸ¿ncenin belirli nedenlerin belirli 

sonu­lar ­ēkartacaĵē ilkesi (nedensellik, sebep-sonu­) ilkesi,  aynē koĸullarēn tekrarlanmasēnda 

aynē sonu­lar vereceĵi (determinizm), yani evrenin yasalarē gºzlemcinin iradesinden 

baĵēmsēzdēr felsefesi tartēĸmasēnēn, bºyle bir iradenin ontolojik bir anlamē yoktur. ¢¿nk¿ 

kuantum fiziĵine gºre ºznel olanla (gºzleyen) nesnel olan (gºzlenen) bir birinden 

baĵēmsēzdēr. Bu y¿zden, ortalēĵē baĸēboĸ bulup ortaya ­ēkan kuantumlu sa­malayanlara dur 

demek, ñSen ne sa­malēyorsun!ò demek ­ok zordur da. ñKuantum Bilin­, Kuantum Yaĸam, 

Kuantum Aĸk, Kuranôda Kuantum, Tasavvuf ve Kuantumò gibi kitaplarē piyasada ne kadar 

bol olduĵunu gºr¿yoruz. Yaptēklarēnēn kuantum fiziĵi olmadēĵē muhakkak. Ama metaforlarēn 

da anlattēĵēmēz kuantum yapēsēna uygun olmasē lazēm. Ama yukarēdakiler de kuantum 

fiziĵinin kendi i­inde tartēĸmalēdēr.  Her ne kadar kuantum nedensellikle adēyla yeni bir 

mantēk (matematiksel bir d¿ĸ¿nme yºntemi) geliĸtirilmiĸse de bu bir ĸeyi kuantum dēĸē olup 

olmadēĵēna karar vermede kendini yetkili gºrmez. Nasēl mantēksal ­ºz¿mlemeyle, mekanik­i 

­ºz¿mlemeyle ñatmaò sēnērlarē tayin ediliyorsa, metaforik bile olsa baĸēna kuantum koy, 

nohutlu pilav gibi, ñiyi gider,ò demenin de bir ñkuantum mantēksal ­ºz¿mlemesiò olmalē deĵil 

                                                 
31 Hologram; Lensiz fotoĵrafla alēnan ¿­ boyutlu resim. Boĸlukta duran ve her a­ēdan gºr¿lebilen resim. 

Par­alandēĵēnda, her bir par­asē imajēn b¿t¿n¿n¿ yeniden inĸa edebilmesi. Par­alarēn toplamē her bir par­anēn 

i­indedir. Platonôun maĵarasēndaki gºlgelerin toplamēnēn arkasēndaki gºr¿lmeyen tek ger­ek, her bir gºlgenin de 

tek ger­eĵidir (T¿mtanrēcēlēk).     
32 Fritjof Capra, ñFiziĵin Taoôsuò, Arētan Yayēnevi-Ķstanbul (1991). 
33 Donah Zohar, ñKuantum Benlikò, Doruk Yayēnlarē, Ķstanbul (2007). 



mi? Yani biri ­ēkmēĸ, ñKuantum Aĸkò diye insanlara yol gºsterdiĵini, onlarē mutlu edeceĵini 

iddia eden bir kitap yayēnlamēĸsa, elimizde kuantum mantēksal ­ºz¿mlemeler olmalē ki 

adamēn varsa sa­maladēĵēnē ortaya koyabilelim. Yoksa bºyle bir ­ºz¿mleme, en iyi 

kuantumcu bir fizik­inin bile susmaktan baĸka ­aresiz yoktur. Bence bºyle sa­malēklarē 

ortaya koyabilecek veya bu tip metaforlarē aklayabilecek, ñkuantum mantēksal ­ºz¿mlerò 

ºneren bilim felsefesi tezleri yazēlmalē. Bu tezler de piyasadaki ­ok satan olmuĸ kuantumlu 

kitaplar kritik edilebilir. Tabi bu kritikler de ­oksatar! 

 Bunlarē sºyledikten sonra bizim de bir beyin cimlastiĵi yapmamēz ĸart oluyor deĵil 

mi? Bir ñKuantum Mantēksal ¢ºz¿mlemeò denemesi yapmadan ge­memiz doĵru olmaz deĵil 

mi? Bunun bir deneme olduĵunu hatērlatēp, fizik­ilerin affēna sēĵēnarak baĸlayalēm: Kuantum 

fiziĵinde her fiziksel b¿y¿kl¿ĵ¿n karĸēlēĵē olan bir operatºr vardēr. Operatºrler sistemdeki 

simetrileri ifade ederler. Bir fonksiyona uygulandēklarē zaman, o fonksiyonu bir parametreyle 

baĸka bir fonksiyona dºn¿ĸt¿ren matematiksel gºnderimlerdir.  A ve B aynē sistemde etkin iki 

operatºr olsun.    

    

Eĸitliĵi, sēfēr d©hil, A ve B dēĸēnda sistem dēĸē yabancē bir operatºr vermiyorsa, bu sistem 

kapalēdēr. Otonumdur. Ve bunlarēn ºl­¿lebilenleri arasēnda korunum vardēr. Sistem 

daĵēlmadan bir kararlē durumdan diĵer bir kararlē duruma bir olasēlēkla ge­ebilir. Tabi 

sistemde operatºr sayēsē artabilir ama kendi aralarēndaki bu iliĸkilerde yabancē eleman 

­ēkmamalēdēr. Bunu kuantum fiziĵinin sºylediĵini biraz ºnce deĵindik. ķimdi ºnerdiĵimiz 

kuantum ­ºz¿mlememize gºre bir olayda kuantum metaforu yapēlēyorsa ilk ºnce bu metafor 

bu ºzelliĵi saĵlamalēdēr. Yani metaforda kullanēlan kavramlar ve olgular, daha da ileri gidelim 

imgeler kendi aralarēndaki iliĸkilerde otonomluk gºstermelidirler. Bu yoksa bunun baĸēna 

kuantum koymak sa­malēktēr. Bu saĵlanēyorsa ancak o zaman bu olayēn bir kuantum ºzelliĵe 

sahip olabileceĵini kabul eder Heisenberg belirsizlik ilkesi metaforundaki ge­erliliĵine 

bakabiliriz. Metafordaki kavramlarda  ise, yani sebep sonu­ iliĸkisi, gºzleyenle 

gºzlenen iliĸkisi ret ediliyorsa. Bu klasik d¿ĸ¿nce ile kuantumcu d¿ĸ¿ncenin ayrēldēĵē yerdir. 

Yani A kavramēyla B kavramē ger­ek olmalē ama iliĸkileri simgesel (gºr¿n¿m) olmalē. 

Metafor bu paradoksu saĵlamalēdēr.  =0 ise sēfērsa  ile  arasēnda doĵrusallēk vardēr. 

A ve B kavramlarē ve imgeleri arasēndaki iliĸki simgeye dºn¿ĸmez. Metaforda bu ºzellikte 

olmalēdēr.  

Bu denememize gºre kuantum d¿nyasē, kuantum bilin­ti, kuantum ĸuydu, kuantum 

buydu falan gibi atom dēĸē bir yerlere dºn¿ĸt¿r¿l¿yorsa yukarēdaki temel kuantum 

­ºz¿mlemelerini ger­eklemesi lazēm. Eĵer yoksa bu bērakēn metafiziĵi, bilim kurguyu, bu 

ancak arzuya baĵlē bir bilim fantezisi olur. O y¿zden bu tip kitaplarē okurken veya yazarken 

en azēndan bizler bunlara dikkat etmeliyiz. Bulmaca ­ºzmek gibi olmasa da g¿zel bir beyin 

cimlastiĵi yapmēĸ oluruz.   

EK IV. 1 Metafor nedir? Metafor, bilinen bir ĸeye, gºzlenen bir ĸeye benzeterek, 

bilinmeyen, gºzlenmeyen i­in bir model geliĸtirmektir. Ancak bu geliĸtirilen model, ilk halin 

yerine ge­mez metaforda.  Ķlk halin de aynēsē olmaz. Aynēsē olsaydē, o zaman taklit olacaktē.  

Eĵer yerine ge­seydi, ilk halini kaybettirseydi,  o zaman da hiperger­ek olacaktē. Onun yerine 

ge­ecekti. Yani sim¿lakr denilen ĸey, gºr¿n¿ olacaktē. Yani ilk halini unutacaktēk. ķimdi bir 

metafor ºrneĵini kendi alanēmēzdan verelim.  



Niels Bohr (1885-1962) 20. y¿zyēlēn baĸēnda ilk atom modelini yaptēĵē zaman, 

atomun i­ini gºr¿yor mu? Gºrm¿yor. Yalnēz ĸunu biliyor, Hidrojen atomu en basit atom. Bir 

artē y¿k¿ var, bir eksi y¿k¿ var. Yani bir elektron dedikleri, bir de proton var. O zaman 

ñ­ekirdekò demiyorlar zaten ñprotonò diyorlar. Yani daha nºtron falan bilinmiyor. ķimdi Bohr 

modelini yaparken g¿neĸ sistemine benzetiyor. Bilmediĵi bir ĸeyi bilinen bir ĸeyle 

modellemeye ­alēĸēyor. Ortada g¿neĸ etrafēnda gezegen var gibi. Ama sonradan atom modeli 

g¿neĸ sistemiyle hi­ benzerliĵi olmayan bir noktaya geldi. Bu bir metafordur. Ama bunun 

tersini bir metafor yapamēyoruz. ¥rneĵin g¿neĸ sistemini atomik bir yapēya benzetemiyoruz. 

Gezegenler de g¿neĸin ¿st¿ne d¿ĸm¿yorlar deĵil mi? O zaman demek ki, elektronunun 

ivmelenmesinde ortaya ­ēkan enerji (foton) gibi gezegenler bir radyasyon yayēnlamēyorlar. 

Veya varsa da bunlarēn enerjileri ­ok ­ok k¿­¿k. O y¿zden burada kuantum kararlē durumlarē 

yok. Zaten o y¿zden k¿tle ­ekim kuvvetini kuantumlaĸtēramēyoruz. Diĵer bilinen kuvvetlerle 

birleĸtiremiyoruz. Gravitasyon (k¿tle ­ekim) dalgalarē astronomisinin geliĸmesini beklemek 

lazēm.  

Diĵer bir ºrnek: U­ak. O da kuĸlardan metafor. Ķnsan ilk ºnce kuĸlarē gºrm¿ĸ 

u­arken deĵil mi? Ķlk ºnce ona benzeterek u­mak i­in modeller geliĸtirmiĸ, ondan sonra 

kendine kanat yapmēĸ olmamēĸ, onu yapmēĸ olmamēĸ, bunu yapmēĸ olmamēĸ. Bu g¿n u­ak 

var. Ama u­aklar kuĸ deĵiller. Yani kuĸ gibi deĵiller. Demek ki tamamen farklē bir yapēya 

ulaĸmēĸlar. O y¿zden u­aklar bu s¿re­te kuĸlardan bir metafordur.   

EK IV.2 Yēlmaz ¥ner (1928-2003) Ķlk T¿rk kuantum fiziĵi felsefecisi. Kuantum fiziĵi 

deterministliĵinin kritiĵini yapan bir­ok kitap yazmēĸtēr. Werner Heisenbergôin Physik und 

Philosophie kitabēnē ­evirerek T¿rk fizik ve felsefe d¿nyasēna b¿y¿k bir katēda bulunmuĸtur. 

Kitaplarē ve ­evirileri i­in Bkz.  (http://tr.wikipedia.org/wiki/Y%C4%B1lmaz_%C3%96ner). 

Ķstanbul ¦niversitesi matematik-fizik mezunudur. Matematik bºl¿mde tutunamayēnca, eline 

­antasēnē alēr, Ķzmirôden bir vapura binip Marsilya ¿zerinden Almanyaôya gider. (Almanyaôya 

ºyle elini kolunu sallayarak gidilebiliyormuĸ o zamanlarda! Ama bunu denemek cesareti de o 

g¿nlerde ºnemli) Ve Heidelbergôe gidip orada bilim felsefesi ¿zerine ­alēĸēr. Heisenberg ile 

kuantum fiziĵi felsefesi ¿zerine tartēĸmalarē, konuĸmalarē vardēr. Heisenbergôle pozitivizm 

¿zerine tartēĸērlarken, ñBen en sonun da doĵuluyum. Benim hayallerim var,ò dediĵi bilinir.  

Okuma: Yēlmaz ¥NERôin yaĸamē, felsefesi ve katkēlarē. 

  

G¦NL¦K V 

V.1 Mantēksal Pozitivizm (Olguculuk) ve Doĵrulamacēlēk 

V.1.1 Giriĸ: Bir ºnceki bºl¿mde Viyanalē Mantēksal Pozitivistlerin fizik ve 

metafiziĵi birbirinden ayērabilmek i­in teklif ettikleri ­ºz¿mleme yºntemlerini tartēĸmēĸtēk. 

Bilimsel bir ­ºz¿m¿n mantēksal bir yapēya aykērē olmamasēnē savunan mantēksal pozitivistler 

ayrēca bunlarēn (hipotez, teori) deney ve gºzlem ile doĵrulanmasē gerektiĵini savunurlar. Bu 

sistematik bir yºntemle ancak hipotez, teori bilimsel, g¿venilir bilgi olabilir. ¥mer Demirôin 

kitabēndan bir ºrnek alalēm. ñAhmet insandērò c¿mlesini yazalēm. Bu c¿mlede insanē 

tanēmlamak zorunda deĵiliz. ñĶnsanò gittik­e anlamē geniĸleyen kavramlaĸmēĸ bir sºzc¿kt¿r. 

¥zne (Ahmet) ile ilgili c¿mlede fazladan bilgiye gerek yoktur. ¥zne (Ahmet) ve y¿klem 

(insan kavramē) ºzdeĸtir. Bu c¿mle tanēma dºn¿ĸm¿ĸ bir bilgidir. Ve doĵrulanmasē i­in 

Ahmetôi gºrmemiz gerekmez. ñBana ĸu Ahmetôi gºsterin de bakalēm ger­ekten insan mē?ò 
diye bir doĵrulama teklifinde bulunamayēz. Bu ºzelliklere sahip c¿mlelere, konusu ve 

http://tr.wikipedia.org/wiki/1885
http://tr.wikipedia.org/wiki/1962
http://tr.wikipedia.org/wiki/Y%C4%B1lmaz_%C3%96ner


y¿klemi ºzdeĸ ºnermelere, totolojik, ñeĸ sºzelò c¿mle denir. Ķkinci ºrnek olarak ñAhmet 

gºrme ºz¿rl¿d¿rò c¿mlesini veya ñAhmet akēllēdērò c¿mlesini ele alalēm. ¥zne ve y¿klemler 

arasēnda ñkēsmi ºzdeĸlikò vardēr. Bu ­eliĸkili kavramēn olgusal olarak doĵrulanmasē gerekir. 

¥nermede ºzneyle ilgili fazladan bilgi, y¿klem (gºrme ºz¿rl¿ veya akēllē) var. Ancak bunlar 

insanēn ºzelliklerinden biridir, kendiliĵinden doĵru bilgiye dºn¿ĸemez. Bu tip c¿mleler 

totoloji gibi yetkin c¿mleler deĵildir. Bunlara sentetik c¿mleler denir.  Ahmetôi 

gºrmediĵimiz m¿ddet­e, olgusal olarak doĵrulanamēyorsa bu c¿mleler mantēksal pozitivizme 

gºre anlamsēzdērlar. Sonu­ olarak Mantēksal Pozitivistler, bir ºnerme kendiliĵinden bir 

totoloji, ñeĸ sºzelò deĵilse, olgusal olarak doĵrulanmēyorsa (sentetik de deĵilse), anlamsēz 

olarak deĵerlendirirler. Bu ºrnekleri metafor edebiliriz. Ahmet bir olaya, bir sisteme, bir 

modele, gºrme ºz¿rl¿d¿r y¿klemini de onlar hakkēndaki bazē teorik ºngºrmelere 

geniĸletebiliriz. Bunun doĵrulanmasē i­in de duyum veya gºzlem gerekmektedir. 

Ķnsan bazen konuĸurken de ºyle sorular soruyor ki, sorunun ekonomik tarafē yok. Yºn 

yok. Veya sana ºyle bir cevap veriyor ki, yanētēn sana sºylediĵi hi­ bir bilgi olanaĵē yok. 

¥rneĵin ñX eczanesi nerede?ò diye soruyorsun, ñY kasabēnēn yanēndaò diyor. Yani birisine 

konuĸarak, yazarak bilgi verirken de bu bilginin tamamlanmēĸ olup olmadēĵēna, 

doĵrulanmasēnēn uygunluĵuna, kendisinle ­eliĸmemesine dikkat etmeliyiz. Tabi bu 

yapēlaĸmayē romancēlar da dikkatli kullanēr. Yazar, okuyucunun ñBana Ahmetôi gºster. 

Ger­ekten gºrme ºz¿rl¿ m¿ gºreyim?ò diye sorma ĸansēnēn olmadēĵēnē bilmesi lazēm. 

Burada kendimize ºzg¿ bir beyin fērtēnasē, ñpostmodernò diyebileceĵimiz kavram 

¿zerine bir deneme yapabiliriz. ñAhmet bir insandēr. Ahmet gºrme ºz¿rl¿d¿r, Ahmet 

akēllēdēr...ò  Bunlarda ºzne ile nesne arasēndaki iliĸki orantēya a­ēktēr. Matematikte 

gºrd¿ĵ¿n¿z lineer diferansiyel denklemler gibi. Tek ­ºz¿me (eĸ sºzel) dºn¿k, kararlēlēĵa 

dºn¿k, doĵrusal ºzelliĵi olan c¿mlelerdir.  Ama  ñZamanēn neresindeyiz?ò sorusu, aynen 

nonlineer denklem gibidir. Yani buna verebileceĵimiz sonsuz yanēt var. ñHani bana gºster 

bakalēm zamanēn neresindeyiz?ò diye soru da soramazsēnēz. ¢¿nk¿ burada bºyle bir doĵrusal 

ºnerme durumu yoktur. O zaman yapabileceĵimiz bu tip sorularē aynē fizikte yaptēĵēmēz gibi, 

dēĸarēdan bir etkiyle tedirgemek, rahatsēz etmek, ondan sonra da sorunun o tedirgemeye 

verdiĵi davranēĸlara bakarak c¿mle hakkēnda konuĸmak. Yani bunun yanēna muhakkak bir 

ĸey eklemek. Mesela bir insanēn yaĸamēndaki ºnemli bir kērēlmayē eklemek. Bu c¿mleye 

yaklaĸtēĵēnēzda, ñzamanēn neresindeyiz?ò sorusuna o kērēlmaya baĵlē olarak bir ĸekilde yanēt 

verebilsin. Ama bu, o yanēt soruya verilebilecek sonsuz yanēttan bir tanesi olacaktēr. Bu bir 

kritik bir yaklaĸēm olacaktēr. Ķĸte bu tip c¿mleler esasēnda bir ĸekilde yapē bozuma uĵrayan 

c¿mlelerdir. Yani bunlarla karĸēlaĸtēĵēmēz zaman bunlarē ­ºz¿mlemede mantēksal 

pozitivistlerin ºnerdiĵi bir ­ºz¿mleme yºntemi yoktur. Muhakkak bunu, bir olayla, bir 

oluĸumla iliĸkilendirmek lazēm ki bu oluĸumda ñzamanēn neresinde?ò olduĵunu bulabilelim.  

Yeri gelmiĸken ñENTROPĶò kavramēna dikkatimizi ­ekelim. Fizikte d¿zensizliĵin ºl­¿t¿ 

olarak bilinir. Newtoncu anlayēĸēn aksine zamanē tek yºnl¿ kabul eder. Ve daima artan 

yºndedir. ñEntropiò kavramē ¿zerine bir­ok metaforik ­alēĸmalar yapēlmēĸtēr. Totolojik 

olmayan durumlarē tespit etmek gibi. ñAhmet akēllēdērò c¿mlesindeki kēsmi ºzdeĸliĵi Ahmetôi 

gºrmeden ºl­meye kalkmak gibi. Bir metin par­asēnda, bir ĸiirde, bir filimde, bir resimde 

modern pozitivizmin (olguculuk) bir anahtarē (metafor) olarak kullanēlmaktadēr. Bunlar 

zamanla deĵiĸen (dinamik) sistemler olarak kabul edilir, entropileri (metaforik) ne kadar 

y¿ksek olursa, yani girilebilirlikleri ne kadar ­ok olursa ­ok daha deĵerli olduklarē, daha etkili 

olduklarē d¿ĸ¿n¿l¿r.  ¥rneĵin, ºyle bir ĸiir olacak ki bu ĸiirin niyetiyle, ĸairinin niyeti farklē 

olabilecek ve bu ĸiiri ben okuduĵum zaman baĸka etkileneceĵim, sen okuduĵun zaman baĸka 

duygulanacaksēn,  o okuduĵu zaman baĸka bir ĸey anlayacak. Yani ºzne (konu) ve y¿klem 



(kurgu) ºylesine ºzdeĸ deĵillerse, o zaman bu metaforik entropi ºl­¿t¿ne gºre bu ĸiirin 

girilebilirliĵi ­ok y¿ksek ve ebedi a­ēdan deĵerli bir ĸiir olacak. (A­ēk Yapēt, Umberto Eco, 

"Vatan Millet" diye yazdēĵēn bir ĸiir ancak senin yalnēz vatan aĸkēnē anlatan, belki de aĵlatan, 

duygusal bir ĸiir olur, ama entropisi d¿ĸ¿k bir ĸiir olur.  Ama iyi bir romancē, iyi bir ĸair bunu 

"entropi" kavramēnē bilmeden yapmēĸtēr. Bu zorlama ile olmaz. Sērētēr. Hani C¿neyt Arkēnôēn 

bir filmi vardēr. ñD¿nyayē Kurtaran Adamò. Bu film kendiliĵinden bir sa­malamadēr. 

Farkēnda olmadan bilimle, tarihle ve hatta sinema ile dalga ge­er. Entropisi y¿ksektir. Ama 

sonra bu filmin yakēnlarda ikinci bir versiyonu yapēldē. Filimi sa­ma olsun diye zorla 

sa­malatmēĸlar. Bu sērētēyor tabi. Buna ­ekilen filimler (ºzellikle diziler) d©hil. Talk Show 

denilen hikayeler falan d©hil. Yahya Kemal34, T¿rk ķairleri arasēnda girilebilirliĵi (entropisi) 

en y¿ksek olan ĸiirleri yazan ĸairmiĸ. ķiirlerinde aynē anda size tarihi veriyor, vatan sevgisini 

veriyor, hem de insan iliĸkilerini veriyor. ¦ĸenmeyip  ñSana D¿n Tepeden Baktēm Aziz 

Ķstanbulò ĸiirinin entropisini hesaplamak lazēm. Bakalēm ne ­ēkacak? Bu c¿mlede bile, ñd¿nò, 

ñtepeden bakmakò, ñazizò ve ñĶstanbulò kavramlarē arasēnda kurulan iliĸkilerin mantēkla 

(doĵrusal) ­ºz¿mlenmesi m¿mk¿n deĵildir. Aynē ĸey resimler i­in de ge­erli. Ressamlar ºyle 

resimler yapēyorlar ki o resme baktēĵēnēz zaman onda aynē anda resmin yapēldēĵē zamanki 

ekonomik koĸullarē, insanēn doĵaya bakēĸēnē, sosyal yapēlarēn iliĸkilerini gºr¿yorsunuz. 

Ressamēn niyetiyle resmin niyeti farklē. Seyredenler i­in de farklē. Bunu bilin­li olarak yapan 

ressamlar (modern) var. Antik­aĵôda altēn oranēn kullanēlēĸē gibi.  ¥rneĵin k¿bizm olarak 

bilinen ekolé Baĸta Picasso tabié Kaos kuramē, gºreceĵiz, Newtoncu anlayēĸla ters 

d¿ĸmesine karĸēn o da bir paradigma olarak sanatta kendinin kullanēlmasēna izin verir. Ancak 

kaos bir paradigma olarak sanatta modernitenin kurallarē tanēmayan ve ret eden bir estetik, 

postmodern estetik, olarak yer alēr. Bu nedenle kaosun edebiyatta ve sanatta (mimarlēkta, 

sinemada) postmodern denilen uygulamalar var. Kaos ve karmaĸēklēk, sim¿lasyon teknikleri 

kullanēlēyor. ¢ok eskiden bile yazēlmēĸ olsa bir metnin kaotik (listeleme, alēntēlar; ºrneĵin 

Orhan Pamukôun  ñKara Kitapò romanēndaki boĵazēn sularēnēn ­ekildiĵinde ortaya ­ēkanlarē 

listelemesi gibi)  karmaĸēk (farklē olaylarēn bir araya gelmesi, ­ifte kotlama)  amacē olup 

olmadēĵē akademik ortamlarda kritik ediliyor. Tabi sinemada, ñMa­ Sayēsēò gibi kurguda 

kaotik yapēlaĸmanēn kendisi olanlarē var. Daha sonra sim¿lasyonda da gºreceĵimiz gibi 

metinlerin ger­eklik ilkesi ¿zerinden kurgulanmalarē sºz konusu. Sinemada bir­ok ºrnek var. 

ñSiyah Kuĵuò gibi. Leyla ile Mecnun dizisindeki  ñErdal Bakkalò gibi. Ama ºrneĵin 

Dostoyevskiônin eserlerinde bug¿n sim¿lasyon diye tanēmladēĵēmēz teknik kendiliĵinden 

kullanēlmēĸ. Bu romanē kalēcē yapēyor. ķimdi tekrar bilim felsefesi dersinin olmazsa olmazēna 

dºnelim. 

V.1.2 Doĵrulanabilirlik Ķlkesi ve Karĸēlaĸēm Kuralē: Viyana ¢evresi mantēksal 

pozitivistleri, kahvelerini i­erken boĸ durmuyorlar, bunlarē destekleyecek bir de ilke ve kural 

ortaya koyuyorlar. Zira gºr¿yorlar ki doĵrusal doĵrulabilirliĵi, Descartescē deterministlerin 

indirgemeci ortak fizik anlayēĸēndan farklē olarak, t¿m sosyal bilim alanlarēnē da kapsayacak 

ĸekilde kullanmak kolay deĵil. O nedenle farklē bilim alanlarē arasēnda en azēndan onu bilim 

yapan bir ilke olsun istiyorlar: Bu ilkeye (doĵrulanabilirlik) gºre, ñBir ºnerme (teori) 

duyumlarla (deney) tespit edilebilecek olgular dēĸēnda bir i­erik taĸēyorsa bunun doĵru olup 

olmadēĵē belirlenemez.ò (¥mer Demir, Bilim Felsefesi). Bu onlar a­ēsēndan ĸu demek: ñbir 

ĸeyin metafizik olmasēyla anlamsēz olmasē aynē ĸeydir. Pozitivizmin metafizik olarak 
algēladēĵē her ĸeye karĸē tepki koymalēdēr. Bu baĵlamda bir ºnermede etik simge bulunuĸu, 

onun olgusal i­eriĵine bir ĸey katmaz.ò  Bir ºnceki bºl¿mde ele aldēĵēmēz mantēksal 

­ºz¿mleme kurallarēnēn kapsama alanlarē i­inde olmalēdēr. Yani bu felsefecilerin 

                                                 
34 Yahya Kemal Beyatlē (1884-1958), T¿rk ķair, yazar ve siyaset­i. 



ñdoĵrulanabilirlik ilkesiò dediklerinin temelinde deney ve gºzlem vardēr. Deneyle ve 

gºzlemle doĵrulanamayan her ĸey (ºnerme) o ana kadar metafiziktir. Bilim deĵildir. 

Bu mantēksal pozitivistlerin diĵer iddialē ve bayaĵē kararlē (acēmasēz) bir tezi de 

ñKarĸēlaĸēm Kuralēò olarak bilinir. ñBir teorinin bilimsel olabilmesi i­in ºngºrd¿ĵ¿ iliĸkilerin 

matematiksel mantēkla form¿le edilmesi gerekir. Sonra teoriyi oluĸturan ifadeler gºzlemlere, 

gºzlem sonu­larēna a­ēk a­ēk bir ĸekilde baĵlē olmalēdērò der. ¥mer Demirôin kitabēndan 

ºzetlersek. Karĸēlaĸēm Kuralē: ñBir teorinin bilimsel olabilmesi i­in matematiksel bir mantēkla 

form¿le edilmesi yanēnda teoriyi oluĸturan ifadeler de gºzlemsel ifadelerle a­ēk olarak 

tanēmlanabilecek nitelikte olmalēdērò. Ama bu farklē alanlardaki teorilerin benzer yºntemlerle 

(sadece gºzlemlerle) doĵrulanabileceĵi anlamēna gelmez. Bug¿n¿n bilimsel penceresinden 

bakarsak, buna ĸunu ekleyebiliriz: Bir teori doĵru ve saĵlēklē ise matematiksel mantēk yanēnda 

sadeleĸmeye (matematiksel) ve basitleĸmeye (deneysel) de a­ēk olmalēdēr. ¥rneĵin 

Cambridge ekol¿nden Fizik­i James Clerk Maxwell (1831-1879) karĸēlaĸēm kuralēnēn 

farkēnda bir bilim insanē olmalē. Elektrik kuvvet (E) ve manyetik kuvvet (B) iliĸkisini ifade 

eden, yani iki kuvveti birleĸtiren aĸaĵēdaki denklemler bu konudaki bug¿n¿n deneyleriyle 

a­ēk bir uyum i­indedir. 1850ôlerde gen­ yaĸta yazdēĵē aĸaĵēdaki denklemler daha sonralarē 

keĸfedilen atom altē par­acēklar d¿nyasēnēn anlaĸēlmasēna da yol gºstermiĸ, bu d¿nya i­in 

geliĸtirilen teorilere de temel olmuĸtur. Ayrēca Maxwell denklemleri yazēldēktan ka­ yēl sonra 

ortaya atēlan genel rºlativite (gºrelik) kuramēyla da uyumludur. Kendiliĵinden rºlativist 

denklemledir. Geliĸtirilen matematik tekniklere ve matematikteki yeni basitleĸtirme 

formatlarēna ters d¿ĸmemiĸtir. Yani bu denklemler bilim geliĸtik­e ñBasitlik Ķlkesiò 

diyebileceĵimiz ilkeye uymuĸtur. Maddenin en k¿­¿k yapē taĸlarē olarak bilinen kuarklarēn 

babasē sayēlan Nobel ºd¿ll¿ (1969) M. Gell-Mann35, Maxwell denklemlerinin basitleĸme 

ilkesine olan yatkēnlēklarēnē, The Quarks and the Jaguar (1994) adlē kitabēnda Maxwell 

denklemlerin dºrt farklē ĸekilde yazēlēmlarē ¿zerinden b¿y¿k bir ºvg¿yle bahsetmektedir.  

  

 

  

 

  

 

  

 

                                                 
35 Murray Gell-Mann, 1969 Nobel Fizik ¥d¿l¿ sahibi. ñThe Quark and the Jaguarò, Henry Holt Comp., NY 

(1994). 



 
 

I. Maxwel Denklemlerin Ķntegral Formlarē 
 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

  
 

II. Test Kitaplarēnda Kullanēm ķekli 
 

  

         

     

 

        

 

     

 

        

 

     

 



        

 

III. Maxwellôin ¦zerinde ¢alēĸtēĵē Zaman ki Denklemelerin Yazēlēm ķekilleri

 

     

 

               IV. Ķki Denkleme Ķndirgenmiĸ Rºlativisttik Yazēlēm ķekilleri (Basitlik) 
 

  

V.1.3 Etik: Ayrēca yukarēdaki geliĸmelerle gittik­e sadeleĸen, basitleĸen Maxwell 

denklemlerinde ñdoĵrulamacēlēk ilkesiò konumuzu ilgilendiren ilgin­ bir nokta da vardēr; 

 denkleminde (ve diĵer yazēlēmlarēndaki karĸēlēk gelenlerinde) (Coulomb 

Yasasē, elektrik y¿k doĵada mevcut) aksine magnetik y¿k¿n doĵada mevcut olamadēĵē 

d¿ĸ¿n¿lerek sēfēr yazēlmēĸtēr. Yani Maxwell bu denklemleri manyetik y¿k¿n yok olduĵunu 

kabul ederek yazēyor Gºzlenmemiĸ olmasa bile manyetik y¿k¿n var olduĵunu kabul edip 

 denklemini sēfērdan farklē yazabilirdi. O zaman denklemlerinin tam simetrik 
olacaĵēnē muhakkak fark etmiĸtir. Ama Maxwell, manyetik y¿k yerine sēfēr yazmakla 

deneysel sonu­lara ne kadar itibar ettiĵini, ne kadar bunlarē ciddiye aldēĵēnē gºsteriyor.  Bu, 

Maxwellôin ¥mer Demirôin kitabēnda okuduĵumuz; ñBir teorinin bilimsel olabilmesi i­in 

matematiksel bir mantēkla form¿le edilmesi yanēnda teoriyi oluĸturan ifadeler de gºzlemsel 

ifadelerle a­ēk olarak tanēmlanabilecek nitelikte olmalēdērò karĸēlaĸēm kuralēna daha o yēllarda 

ne kadar etik olarak saygēlē olduĵunu gºstermektedir. Gel zaman git zaman gene 

Cambridgeôde bir teorik fizik­i ortaya ­ēkēyor: Paul Dirac. 1930'lu yēllarda ñManyetik y¿k 

olsaydē ne olurdu?ò diye soruyor.  Denkleminde sēfēr yerine manyetik y¿k koyuyor. 
Tabii Maxwell denklemleri tamamēyla simetrik oluyor. Tabi bu cesaretini o yēllarda (1930ôlu 

yēllar) kozmik ēĸēnlardan yeni par­acēklarēn ardē ardēna keĸfedilmesinden ve bir de o yēllarda 

elektron i­in yazdēĵē denklemin s¿ksesinden almēĸ olmalē. Ķnsanlar tutturuyorlar illa ki 

manyetik y¿k¿ bulacaĵēz diye. Denklemlerin simetrisini doĵrulacaĵēz diye. Deneyler 

yapēlēyor, gºzlemler yapēlēyor. Ama manyetik y¿k hala ortalēkta yok! Ayrēca diĵer fizik 

teorilerinden manyetik y¿k olsa gºzle bile gºr¿lebilecek kadar b¿y¿k olacaĵē anlaĸēlēyor. 

Baĸta Dirac, pes ediyorlar. Biz insanlar simetrik evreni ve d¿zeni tercih ediyoruz. O zaman 

ñneden manyetik y¿k (mono-pole (tek-kutup)) yok?ò diye sorgulamamēz gerek deĵil mi? 

Buna, ñB¿y¿k Patlamaòdan sonra evren ºyle hēzlē geniĸledi ki magnetik y¿kler, yani 

magnetik mono-poleler (tek-kutup), yaĸama fērsatē bulamadēò diye bir yanēt getiriliyor. 

Maxwellôin zamanēnda daha atom anlaĸēlmamēĸ durumda. Par­acēklar d¿nyasē diye bir ĸey 

yok ortada. Etik olarak deneysel bilgiye olan sadakatinin yanēnda ºnsezisine bakēn 

Maxwellôin. 



V.1.4 Simetri: Simetri, yani evrenin, tek bir patlamayla,  tek ve geniĸ bir simetrik bir 
yapēyla baĸladēĵēnē d¿ĸ¿nmek istiyoruz. Baĸlangē­ta t¿m kuvvetlerin hepsini aynē simetri 

altēnda toplayan teoriler yapēyoruz. Evren geniĸledik­e ortalama enerjini azalmasēndan bu 

simetrinin bu g¿ne kadar alt simetrilere kērēla kērēla geldiĵini d¿ĸ¿n¿yoruz. Buna standart 

model diyoruz. S¿persimetrik teoriler yapēyoruz. Elektrik ve manyetik kuvvetin birleĸtiĵini 

pil sayesinde gºrd¿k. Alessandro Volta (1745-1827). ķimdi makinelerimizle, hēzlandērēcēlarla, 

evrenin baĸladēĵē enerjilere tekrar ­ēkarsak bunlarēn o enerjilerde birleĸtiklerini gºrmek 

istiyoruz. Bu enerjilerde o zaman neler olduĵunu anlayacaĵēmēzē d¿ĸ¿n¿yoruz. ķimdi 

CERNôdeki 29 km'lik hēzlandērēcēda yapēlan deneyler tablosu aĸaĵēda verilen standart modelin 

eksiklerinin tamamlama endiĸesidir. 

 

            Mantēksal pozitivistlerin doĵrulamacēlēk tezleri, karĸēlama kuralē ­oktan bir yana 

bērakēlmēĸtēr. Standart modelin eksiĵi olan, maddenin nasēl oluĸtuĵunu a­ēklamada ¿mit edilen 

tanrēnēn par­acēĵē (gºzlenen ger­ek deĵil) deneyleri ancak doĵrulamacē sim¿lasyonlar olabilir. 

¢¿nk¿ enerjinin bu kadar y¿kseldiĵi, mesafelerin bu kadar k¿­¿ld¿ĵ¿ yerde her ĸeyin ºnemi 

vardēr. Deney her ĸeye karĸē duyarlēdēr. O y¿zden yapēlan deney ancak o anēn bir sim¿lasyonu 

olabilir. Bu doĵrulamacēlēk ilkesi ve karĸēlaĸēm kuralēyla ­eliĸkidir. Bu ilkeye gºre doĵada 

gºzlemlenen ve tekrarlanan sistemler i­in yapēlan teorilere g¿venebiliriz. 

                                                 V.2 Yeni Kant­ēlēk  

                  V.2.1 Immanuel Kant:  (1724-1804) arasēnda yaĸamēĸ ¿nl¿ Alman filozofudur. 

Kant temelde matematik ve astronomi eĵitimi gºrm¿ĸt¿r. Wikipediadan yaĸamē hakkēnda 

daha geniĸ bilgi edinebilirsiniz. Felsefe tarihinin aydēnlanma dºnemini, kendisinden sonraki 

dºnemini, belirleyici olarak etkilemiĸtir. Binlerce sayfa eserler vermiĸ, notlar tutmuĸ, yazēlar 

yazmēĸtēr. Rasyonalisttir. Ona gºre geometri bile ampirik, yani deneysel kºkenlidir. Ampirik 

bilgiyi t¿m¿yle rasyonel bilgiye indirger. Kant, ñAydēnlanmacēlēĵēò aklē kullanma cesareti 

olarak tanēmlanēr. Kantôa gºre aklēn zorunlu bilgiye, baĸkasēnēn kēlavuzluĵuna ve yardēmēna 

ihtiyacē olmamak kararlēlēĵēnē ve y¿rekliliĵini gºstermesi gerekir. ñAkēl, hi­ bir lidere, hi­bir 



ºnc¿ye gerek kalmadan o kalkēĸmayē yapabilme, kendi baĸēna bir ĸeyler ortaya koyma 

cesaretini gºstermelidirò der. Kant ekler: ñZihnimiz deneylemeden baĵēmsēz olarak, d¿nya 

hakkēnda, Newton mekaniĵinin saĵladēĵē ­er­eve i­ersinde d¿ĸ¿necek ĸekilde ºrg¿tlemiĸtir.ò 

Kant bug¿n doĵanēn yerini sim¿lasyon evreni alacaĵēnē sezinleseydi, ñNewton sistemi, 

doĵanēn akēl ile uygunluĵunun bir gºstergesidirò demesine karĸēn, ñe. Evren Akēl ile 

kavranēlabilir bir yapēdadērò diyemezdi sanērēm.. Ama  (sim¿lasyonda Kim ger­ek, akēl 

mē?)Kant, bu kadar Newtonôun hayranlarēndan olmasēna raĵmen Newtonôun evren modeli 

dēĸēnda kendisi de alternatif bir evren modeli ºnermiĸtir. Kantôēn evren modelinde, evren 

G¿neĸ sistemlerine benzer sistemlerin i­ i­e ge­mesinden oluĸmuĸtur. Kant diyor ki, g¿neĸ 

sistemi yer k¿reyi de i­ine alēr. Yani yer g¿neĸ sisteminin bir par­asēdēr. G¿neĸ sistemi de 

baĸka bir g¿neĸ siteminin par­asēdēr. Bºyle gider.ò Ķ­ i­e ge­miĸ sonsuz sayēda g¿neĸ 

sistemiyle dolan sonsuz evren d¿ĸ¿ncesinde Kant. Modeli i­in.  Sonsuz sayēda i­ i­e ge­miĸ 

g¿neĸ sistemiyle dolan ñsonluò evrenò deseydi, bu modeliyle fraktal d¿ĸ¿nceyi, fraktal yapēyē 

ilk ºnce ortaya atan olacaktē diyebiliriz. Tabi bu g¿n biliyoruz ki; evrende bºyle bir statik 

fraktal yapē yok. Gºzlediĵimiz evrende her ĸey bir birinden ka­ēyor, hēzla a­ēlēyor ve evren 

sonsuz deĵil. Bu b¿y¿k filozof Kantôēn yaĸamē ve felsefesi i­in sºylenecek ­ok ĸey var ama 

biz burada Kantôēn temel felsefe d¿ĸ¿ncelerinden hareketle ortaya ­ēkan bilim felsefesindeki 

yeni Kant­ēlēĵē ele alacaĵēz. 

V.2.2 Yeni Kant­ēlar: Bu felsefecilere gºre bizim algēladēĵēmēz nesneler (fenomen) 

d¿nyasē aslēnda duyu organlarēnēn s¿zgecinden ge­miĸ gºr¿ng¿ler d¿nyasēdēr. Bilim bu 

s¿zge­ ºncesi olan fenomenler d¿nyasēnē yasalarla (akēlcēlēkla) keĸfetmek amacēnda olmalēdēr. 

Yeni Kant­ēlarēn, olmazsa olmaz sistematiklerini kēsaca ele alalēm. Bu ºzetleme i­in de ¥mer 

DEMĶRôin, tekrar ñBilim Felsefesiò kitabēna m¿racaat edeceĵiz.  

Bu felsefecilere gºre bilgi teorisinde (epistemoloji),  ¥zne-Nesne iliĸkisinin iki temel 

a­ēklamasē vardēr. 1. Edilgenci; (pasifist yaklaĸēm), 2.Etkenci; ( aktivist yaklaĸēm). 

 1) Edilgencilik.  Ķki ĸekilde olur. Birincisi, ºzne bilgi s¿recinde edilgen bir tavēr 

i­indedir.  Zihin ºnsel bilgi taĸēmayan boĸ bir kaĵēt gibidir ve deneyimle elde edilen bilginin 

dēĸēnda herhangi bir bilgiye gerek duymaz. 

             2) Etkencilik.  Yani aktivist yaklaĸēm. Zihin bºyle bir ĸeydir. Zihin dēĸ d¿nya ¿zerine 

bilgi ¿retirken; hem ºnsel bilgiler, hem de nesnel bilgiler vermeye zorlayan belirli kalēplara 

sahiptir. Bu yaklaĸēmēn bir tutucu; bir de devrimci versiyonu vardēr.  

a. Tutucu (muhafazakar) etkenciler: Tutucu etkenciler. D¿nyaya bazē beklentilerle 

geldiĵimizi, d¿nyayē kendi d¿nyamēza dºn¿ĸt¿rd¿ĵ¿m¿z¿, kendi d¿nyamēzēn hapishanesinde 

yaĸamak zorunda olduĵumuzu sºylerler. Bu tutucu(muhafazakar) etkenciler arasēnda   

-ñKaramsar Kant­ēlaraò gºre bu hapishane y¿z¿nden ger­ek d¿nya hi­bir zaman 

bilinmeyecektir.  

-ñĶyimser Kant­ēlaraò gºre Tanrē kavramsal ­er­evemizi d¿nya ile uyumlu bir 

bi­imde yaĸayabilmemiz i­in yaratmēĸtēr.  

b. Devrimci etkenciler: Bunlara gºre hapishaneleri biz yarattēĵēmēza gºre onlarē da 

yēkabilmemiz m¿mk¿nd¿r. 



Bu yaklaĸēmda; fenomen (somut, algēlanabilir) d¿nyamēzē bilmede temelde ¿­ t¿r bilgi 

sºz konusudur.  

1)      ¥nsel: Deneyden ºnce var olan bilgi. 

2)   Sonsal: Deneyden sonra oluĸan sentetik bilgi.  

3)      ¥nsel sentetik bilgi: Matematiksel bilgileri i­eren bilgi. 

  

V.2.3 Yeni pozitivizmin (Mach ilkesi): Fizik­i ve Felsefeci Ernst Mach (1838-

1916) yeni pozitivizmin babasē olarak bilinir. Mantēksal pozitivistlerin ñMutlak Uzay ve 

Mutlak Zamanò doĵrusallēk ayērēmēna itiraz etmiĸtir. Ve Einstein da bu fizik­inin 

felsefesinden ­ok etkilenmiĸtir. Filozof Machôa gºre de b¿t¿n bilgilerde ºnsel unsur bulunur. 

Nesneler ile ilgili bilgi oluĸurken, olgulara dayanmayan, deneysel olarak doĵrulanmayan t¿m 

bilgilerin ayēklanmasē gerekir (Mach ilkesi). Bu ilke a­ēk­a ĸunu sºyl¿yor: Bir ĸeye ñbilgiò 

diyebilmemiz i­in en baĸta bu bilginin kaynaĵēnēn gºzlemlenmesi, bizim bunun farkēna 

varmēĸ olmamēz, dokunmamēz lazēmdēr. Eĵer biz bu bilgiyi bºyle bir gºzlemsel bir sonu­la 

elde edemiyorsak, yani hi­likten ­ēkana bilgi denemez diyordu Mach. Yani onlara itibar 

edilmemelidir. G¿venilmemelidir. Ancak bu ĸekilde olan bilgilerin pozitif bilgiler 

olabileceĵini pozitif d¿ĸ¿ncenin temelleri olabileceklerini ve bilimin ancak bu bilgilerle 

geliĸebileceĵini sºyler. Magnetik monopole hikayesi burada tam yerine oturuyor. Mach 

d¿ĸ¿ncelerinden dolayē, atom fikrine sēcak bakmamēĸtēr. Einstein ve kuantum fiziĵinin babasē 

Max Plank onun bu duruĸundan etkilenmiĸtir. ñBeĸinci Boyutò fikrini ilk defa ortaya atandēr. 

Bu fikir ºl¿ms¿zl¿ĵe inanan felsefelere ve tarikatlara cesaret vermiĸtir. 

  

  

G¦NL¦K VI 

Karl Popper: Yanlēĸlanmacēlēk ve Eleĸtirel Akēlcēlēk 

VI.1 Ge­en ders mantēksal pozitivistlerin ñDoĵrulanabilirlik Ķlkesiò ve ñKarĸēlaĸēm Kuralēò 

¿zerinde durmuĸtuk. Bu derste indirgemeci d¿ĸ¿ncenin ñdoĵrulamaò ilkesinin tek bilimsel 

ºl­¿t olmadēĵēnē savunan ve bu ilkenin ºzellikle sosyal bilimleri sorgulayēcē dayatmasēna 

karĸē ­ēkan, ñanti-doĵrulamacēlēkò diyebileceĵimiz, ñYanlēĸlamacēlēkò ilkesi ¿zerinde 

duracaĵēz. Bu felsefenin ºnc¿s¿ olan Karl Popper (1902 ï 1994) Viyana ¦niversitesiôndendi 

ama Viyana ¢evresi ekol¿ne ¿ye deĵildi. Onlarēn ºzellikle doĵrulanamayan metafizik 

ºnermelerine karĸē ­ēkēyordu. Bu felsefe ¿zerine 1945ôde yazdēĵē kitapla da ¿nl¿ olmuĸtu ve 

etrafēnda kendisini takip eden bir kitle oluĸturmuĸtu. Kitabēn adē:  ñA­ēk Toplum ve 

D¿ĸmanlarēò. Bazlarēna gºre bu kitap ñAnti-kom¿nist baĸyapēttēr. (Yaĸamē ve felsefesi ile 

ilgili geniĸ bilgiye wikipedia sayfalarēndan eriĸebilirsiniz). Popper bilimin saĵlēklē geliĸmesi 

i­in yanlēĸlarēn ayēklanmasē gerektiĵini savunan, rasyonalist, pozitivist, ilerlemeci ve 

doĵrulamacē, bilim anlayēĸēnē eleĸtirir. Akēlcēlarē (us­ularē-rasyonalistleri) ve deneycileri 

uzlaĸtēran bir yºntem olan t¿mevarēmēn ve t¿mden gelimin imkansēzlēklar i­erdiĵini savunur. 

Gºrd¿ĵ¿n¿z gibi Karl Popper, bu durumsallēk ­ºz¿mlemesiyle pozitivistlerin en ºnemli 

yºntemi olan t¿mevarēmē, ºzellikle sosyal bilimler i­in kabul etmez.  ñBir  bireyin psikolojik 



hastalēĵēna bakarak diĵer bireylerin psikolojik hastalēĵē ile ilgili bilgi ¿retmenin doĵru 
olmayacaĵēnēò sºyler. Duruma gºre uygun hareket etmekle o durumun bir ­ºz¿mlemesi 

olduĵunu, bunu genelleĸtiremeyeceĵimiziò sºyler.  ¢¿nk¿ felsefesine gºre ñbir durum 

ancak kendi koĸullarē i­in ge­erlidir. ñBir hipotezi bilimsel kēlan ºl­¿t, o hipotezin 

yanlēĸlanma olanaĵēnēn bulunmasēdēr. Bilimle bilim olmayanēn arasēndaki ana sēnērē 

yanlēĸlanabirlik ­izer.ò Bilimin ruhu, ºzeleĸtiridir diyen Popperôin ña­ēk toplum d¿ĸmanēò 

dedikleri, Viyana ¢evresidir. Pozitivistlerdir. Bu nedenle d¿ĸ¿ncelerine ve felsefesine 

ºzellikle bilimsel sosyalistler, ñAnti-kom¿nistò diye ­ok saldērmēĸlardēr. Popper adē ilk 

postmodernist felsefeciler arasēnda da ge­er.  

Popperôin ñSiyah Kuĵuò problemi ilgin­tir. Yani ñbir beyaz kuĵu var. Gºrd¿m. Sonra 100 

tane beyaz kuĵu toplayēp bunun yanēna getirdim. 101 oldular. Bunlarēn hepsinin de beyaz 

olduĵunu gºrd¿m. O halde t¿m kuĵular beyazdēr." Bu ĸekilde bir sonuca varmanēn saĵlēklē 

olmadēĵēnē sºyler Popper. ¢¿nk¿ bir g¿n bir siyah kuĵu ile karĸēlaĸērsak, b¿t¿n kuĵularēn 

beyaz olduĵunu kabul ederek yaptēĵēmēz b¿t¿n ­alēĸmalar ­ºkecektir. Yalnēz bu bilgiler deĵil, 

b¿t¿n kuĵularēn beyaz olduĵunu d¿ĸ¿nerek diĵer kuĸlar i­in geliĸtirdiĵimiz kuramlar da 

yanlēĸlanacaktēr. Bu y¿zden ñbu ĸekilde bilimsel bilginin geliĸmesi saĵlēklē deĵildirò der. 

Halbuki yanlēĸlanabilirlik ile bunun ortadan kalkacaĵēnē sºyler. ñDoĵrulanabilirlik ºl­¿t¿ 

yerine, yanlēĸlanabilirlik ºl­¿t¿ konulmalēò der.  ñSiyah kuĵunun olmadēĵēnē kanētlamaya 

­alēĸmak b¿t¿n kuĵular beyazdēr doĵrulamacēlēĵēndan daha saĵlēklē bilimsel geliĸmeye neden 

olacaktērò der.  

  

Popperôe gºre bilim, doĵru ile ºzdeĸ deĵildir. ñHem Newton, hem de Einstein kuramlarēnē 

bilimsel kabul ediyorsak; bunlarēn aynē anda doĵru olmasē m¿mk¿n deĵildirò der Popper. Bir 

teorinin reddi ile ancak yenir teori ortaya atēlabilir. ¥rneĵin bug¿n CERNôde yapēlan deneyler 

doĵrulanabilirlik deneyleridir. Bu deneyler ge­en bºl¿mde tablosunu verdiĵimiz ñstandart 

modelò denilen atom altē d¿nyanēn teorisini eksiklerinden arēndērmak i­in yapēlmaktadēr. 

Maddenin oluĸmasēnē a­ēklama da yetersiz kalan modele Higgs par­acēĵē (Tanrē Par­acēĵē) 

dēĸarēdan eklenmiĸtir. Deneyle ĸimdi bu par­acēĵēn varlēĵēnē doĵrulamaya ­alēĸēlmaktadēr. 

Karl Popper felsefesine gºre bu doĵrulanmanēn bilimin geliĸmesine saĵlēklē bir katkēsē 

olamayacaktēr. 

  

ķimdi, ¥mer Demirôin kitabēndan Karl Popper d¿ĸ¿ncesinin eleĸtirisel yaklaĸēmlarēnē ele 

alalēm.   

1)      Bir teorinin bilimselliĵini, yanlēĸlamaya karĸē olan duyarlēlēĵē belirler.  

2)      Bir teori ­¿r¿t¿lmeyle karĸēlaĸtēĵēnda onu korumak yerine, yanlēĸlamaya karĸē 

daha dayanēklē bir hale getirmeliyiz.  

3)      Yeni bir teori kabul gºrebilmek i­in ºnceki teorilerine daha fazla deneysel i­erik 

taĸēmalēdēr.  

4)      Kabul edilebilir yeni bir teori, yerini aldēĵē teorilerin t¿m baĸarēlarēnē 

a­ēklayabilmelidir.  



Burada kuantum fiziĵini ºrnek olarak verebiliriz. Kuantum fiziĵi kendini kabul 

ettirebilmek i­in ilk ºnce deneysel olarak bilinen ve klasik Bohr atom modeliyle de 

hesaplanabilen Hidrojen atomu enerjisi hesabēnda baĸarēlē olmuĸtur. Eĵer bu olmasaydē, o 

zaman biz kuantum fiziĵinin yeni sºylediklerinin hi­birini ciddiye almamamēz gerekecekti. 

Ayrēca kuantum mekaniĵinin, klasik mekaniĵin uzlaĸtēĵē pert¿rbasyon ­ºz¿m tekniĵiyle de 

uzlaĸtēĵē, deneysel olarak bilinen Helyum atomunun enerjisini hesaplamasēnda kanētlanmēĸtēr. 

Sahip olduĵu bu ºzellikleriyle kuantum fiziĵi, yasa olmasa da kabul edilebilir, inanēlēr bir 

teori olmuĸtur. 

  

5)      Teoriler daima m¿mk¿n olduĵu kadar katē bir ĸekilde test edilmelidir.  

6)      Deneysel olarak ­¿r¿t¿len herhangi bir teori reddedilmelidir. 

Burada mesela b¿y¿k patlama modelini konuĸulabiliriz. ¢¿nk¿ ñBig Bangò modeli 

bazē gºzlemlerle (evrende her ĸeyin birbirinden ka­ēyor olmasē gibi) b¿y¿k patlama teorisini 

desteklemektedir. Ama hala bazē olaylarē a­ēklayamamaktadēr. Eĵer onu ­¿r¿ten bir gºzlemle 

karĸēlaĸsaydēk (bir galaksinin bizim galaksiye yaklaĸmasē gibi), o zaman b¿y¿k patlama 

teorisini reddedebilirdik. Ama bºyle bir gºzlem olmadēk­a modeli destekleyen ­alēĸmalar 

yapēlacaktēr. Ancak karanlēk madde problemi tamamēyla anlaĸēlmadēĵē m¿ddet­e, evrenin 

hi­likten ­ēktēĵēnē iddia edenlere kulak asmasak da b¿y¿k patlama teorisine karĸē hep kuĸkulu 

olacaĵēz. Ama ñMerihôte hayat vardēr,ò ºnermesinde ­¿r¿tme veya doĵrulama belirsizdir. Bu 

belirsizliĵi zaman ortadan kaldēracaktēr.  

7)      ¢¿r¿t¿len bir teori sonradan tekrar diriltilmemelidir.  

8)      ¢eliĸkili bir teori kabul edilemez.  

9)      Kullandēĵēmēz aksiyomlarē minimize etmeliyiz. Yani en az sayēya indirgemeliyiz.   

10)  Her yeni teori baĵēmsēz olarak sēnanabilmelidir. 

Karl Popper, sosyal bilimlerde yeg©ne a­ēklama yºntemi olarak durumsal 

­ºz¿mlemeyi ºnermiĸtir. Durumsal ­ºz¿mlemenin iki temel ºzelliĵi vardēr:  

1)      Bireyselcilik ilkesi. Bu somut psikolojik deneyimlerdir.  

2)      Rasyonellik ilkesi. Bu duruma uygun hareket etmektir.  Ama bunlar evrensel 

ºzellik taĸēmaz.  

Karl Popperôin getirdiĵi bu d¿ĸ¿nceden esinlenerek,  ger­ekliĵin olgulardan ibaret 

olduĵunu sºyleyen, ger­ekliĵin bu olgularēn bir tasarēmē olduĵunu sºyleyen felsefeciler de 

ortaya ­ēkmēĸtēr. Onlara gºre tasarēmlar arasēnda ortak olan mantēktēr. Bu yapēlaĸmada ortak 

olan dildir. Bu nedenle dil, bu d¿nyanēn bir resmidir ve dilin sēnērlarē d¿nyanēn sēnērlarēdēr.   

  

 



G¦NL¦K VII 

 

Thomas Kuhn ve Paradigma 

VII.1 Giriĸ: Paradigmayē anlayabilmemiz i­in daha ºnceden ­ok sēk vurguladēĵēmēz ama 

¿zerinde durmadēĵēmēz bazē terimlere burada kēsa da olsa a­ēklama getirmeliyiz. ¥rneĵin 

Olgu nedir? ñEvrende mevcut olan ve olup biten her ĸeyò diye tanēmlanēyor ¥mer Demir, 

Bilim Felsefesi kitabēnda ve elektron ºrneĵini vererek, Olguôyu ñgºzlenebilir olanò ile 

sēnērlamanēn da doĵru olamayacaĵēnē ekliyor. Elektron bir ñOlguò olarak kendini doĵrudan 

bize gºstermese de J.J Thomsonôun deneyi (gºzlem) bize elektronun var olduĵunu telkin 

ediyor. Bunu Higgs par­acēĵē ñolgusuò ile g¿ncelleyebiliriz. CERNôdeki deneyinde alēnan 

data (veri) sonu­larē (ºl­me sonu­larē) onun var olduĵunu bize sºyl¿yor. ¥mer Demir 

bilimdeki bu t¿r olgularē, ñGºzlenebilir ya da algēsal olguòdan ayērēyor, bunlara ñHipotetik ya 

da ­ēkarēmsal olguò diyor. Olgularēn deneysel genellemelerle nasēl oluĸtuklarēnē saptamaya 

betimleme, olgunun oluĸ nedenlerini gºstermeye de a­ēklama diyor. Bir de ispat­ēlēkta 

t¿mden gelim ve t¿me varēm yºntemleri dēĸēnda kalan Retrod¿ksiyon olarak adlandērēlan bir 

­ēkarēmē (analiz) yºntemi vardēr. Retrod¿kisyon gºzlemlerimizi bir araya getiren bir ­ēkarēm 

bi­imidir. Bu yºntem gºr¿lenle(rle) (algēsal olgu) gºr¿lmesi m¿mk¿n olmasē d¿ĸ¿n¿len 

(­ēkarēmsal olgu) arasēnda iliĸkiyi ­ºz¿mlemektir. Newton k¿tle ­ekim kuvvetinin form¿l¿n¿ 

bu yºntemle yazmēĸtēr. Ķpin etrafēnda bir taĸēn ­evrilmesi ile yukarē atēlan bir taĸēn geri 

dºnmesi veya bir elmayē dalēndan ayēran kuvvetin (F=ma) arasēndaki iliĸkiyi tasavvur ederek 

yazmēĸtēr. Yani gºzlenenlerini soyut kapsamlē bir form¿lle genelleĸtirmiĸtir. Elektrik y¿klerin 

birbirlerini ­ekmesi ve itmesi ise (Coulomb Yasasē) form¿l¿ ise k¿tle ­ekiminin bir analojisi 

sonrasē retord¿ksiyonudur. Yani doĵrudan bir Retrod¿ksiyon ­ēkarēmē deĵildir. Ayrēca 

Bohrôun atom modeli de metafor sonrasē bir retrod¿ksiyondur diyebiliriz. Ama molek¿l yapēsē 

d¿ĸ¿ncesi ise bir t¿mevarēmdēr. ¢ekirdek i­inde proton ve nºtronun olmasē, protonun i­inde 

kuarklarēn olmasē modellenmesi ise bir ded¿ksiyondur. Felsefecilerin yasa denince ne 

anladēklarēna da bakalēm. Y¿klerin ­ekim form¿l¿n¿ yasa yapan (Coulomb Yasasē) elektriksel 

olaylarēn gºzlediĵimiz farklē durumlarēnē da a­ēklamasēdēr. Farklē iĸaretli iki y¿k¿n bir birini 

­ekmesi form¿l¿n¿n ortaya atēlmasēndan ­ok sonra bulunan atom i­in de bu kuvvetin ge­erli 

olmasēdēr. Olgulara ve nesnelere iliĸkin bu genelleme ºzelliĵinden dolayē yasa analitik veya 

mantēksal ºnermelerden ayrēlēr. ¢¿nk¿ onlar ancak kendi i­lerinde doĵruluk taĸēr. Kuantum 

fiziĵi atom i­inde ge­erlidir. Ama kuantum fiziĵiyle atom dēĸēndaki olaylarē anlamamēzda da 

sēnēr yoktur. O y¿zden bir yasa deĵil, bir teoridir. ñHer sēvēnēn farklē kaynama noktalarē varò 

dediĵimizde bu termodinamiĵin bir yasasēna karĸēlēk gelir. Sonu­ta Yasa, ñT¿m deney ve 

gºzlem sonu­larēnē doĵrulayan olgusal i­erikli bir genellemedirò diye tanēmlanēr. Hipotezi de 

yasadan ayēran ºzellik ya t¿m¿yle ya da yeterince doĵrulanmamēĸ bir genelleme olmasēdēr. 

Evrenin b¿y¿k bir patlama (Big Bang) ile baĸladēĵē kabul¿ bir hipotez deĵildir. Bir teoridir. 

Kozmolojik boyutta doĵrulanmasē istenilen bir standart modeldir. ¢¿nk¿ aynē mikro d¿nya 

i­in ge­erli olan kuantum teorisi gibi, yeterince doĵrulanmasē veya genelleĸtirilmesinin 

tamamlanmasē diye bir durumu sºz konusu deĵildir. Bu sēnērsēzlēk Darvinôin teorisi i­in de 

ge­erlidir.  

 VII.2 Thomas Kuhn ve Paradigma: Ge­en notlarēmēzda Karl Popperôin yanlēĸlamacēlēk 

felsefesini tartēĸmēĸtēk. ķimdi ise (Bºl¿mde) bilim felsefecisi ve bilim tarih­isi Thomas Kuhn 

(1922-1996) bilim felsefesi ve bilim tarihi duruĸu ¿zerine konuĸacaĵēz. Harward 

¦niversitesiônde Fizik okuyan ve daha sonra da hocasēnēn ºnerileriyle bilim felsefesi ve bilim 



tarihiyle ilgilenen Thomas Kuhn, 1962 yēlēnda yayēnladēĵē ñBilimsel Devrimlerin Yapēsēò36 

kitabēyla ¿ne kavuĸuyor. Amerikaôda. Joseph Mc. Charthy (1908-1957) tarafēndan baĸlatēlan 

ñkēzēl panikò dºneminde (1940-1960) Thomas Kuhn'da Karl Popper gibi b¿y¿k ama farklē 

zorluklar ­ekmiĸtir. ¢¿nk¿ 1950ôlerde ABDôde b¿y¿k siyasi baskēlar yaĸanmaktaydē. Sosyal 

sºzc¿ĵ¿n¿ kullananlar bile kom¿nist olarak gºr¿l¿yordu. (1968ôlerdeki T¿rkiye gibi). 

McCarthy (senatºr) dºnemi olarak bilinen bu dºnemde hele bilimi sorgulamak demek, 

Galileo hakkēnda bile ileri geri konuĸmak bile, Amerika'nēn g¿­lenmesini, ilerlemesini 

engellemek olarak gºr¿l¿yordu. (T¿rkiyeôde 1968ôlerde ise tam tersiydi. Bilimi sorgulamak 

gericilikti. T¿rk solu a­ēsēndan hala da ºyledir.)  McCarthy dºneminde bilimin iktidarla olan 

iliĸkisini sorgulayan, onun askeri sanayi ile olan iliĸkisini sorgulayan, silahlarē sorgulayan 

insanlarēn ¿niversitelerde yaĸamlarē, ñMarksistò etiketi altēnda zorlaĸtērēlmēĸtē. Mesela meĸhur 

fizik­i Robert Oppenheimer var. II. D¿nya savaĸēnda Manhattan Atom bombasē projesinin 

baĸēna getirilmiĸ olan bir fizik­idir. Ve Avrupa'dan ka­an, Einstein gibi, Enrico Fermi gibi, 

Leo Silzard, Edward Teller, Emilio Segre gibi fizik­ileri bu projede bir araya getirmiĸtir. 

ABD devleti bombayē ¿retmekle yetinmemiĸ, maalesef bir paranoya ile onu kullanmēĸtēr. 

Ama sonra Ruslar Hidrojen atomunu Amerikalēlardan ºnce yapēnca, ABD devleti hemen 

Oppenheimer'i bu gecikmeden dolayē mahkeme etmiĸtir. Ķĸte McCarthy dºnemi, 1950ôler 

ABDôde bilim insanlarēnēn ve sanat­ēlarēn siyasi baskēlar yaĸandēĵē bir terºr dºnemdir. Sonra 

da Atom bombasē y¿z¿nden saygēnlēklarēnēn sarsēldēĵēnē gºren bazē fizik­iler ve Bernand 

Russel n¿kleer silahlara karĸē duran bir hareket (Pugwash Dayanēĸmasē) baĸlatmēĸlardēr. 

www.gedizakdeniz.com/pugwash 

Ķĸte Kuhn, Bilimsel Devrimlerin Yapēsē eserini bºyle bir dºnemde kaleme alma cesaretini 

gºstermiĸtir. Eserinde, ñBilimsel bilginin deĵiĸmesi bilim insanēnēn i­sel yapēsēna, bilim 

insanlarēnēn kendi i­lerindeki iliĸkilere ve diĵer topluluklarla (kamusal alanla) olan iktidar 

iliĸkilerine, inan­larēna baĵlēdēr. Bilim ve toplum arasēnda karĸēlēklē iliĸkilerle bilimde geliĸme 

olacaktēr. Bilimi ileriye gºt¿recek olanēn devamlēlēk ve s¿reklilik yerine paradigmalar 

arasēnda sē­ramalarla (kuantum metaforu) olacaĵēnē sºylemiĸtir. Ancak bu sē­ramalar 

ñbilimsel devrimò olarak tanēmlanabilir,ò diyebilmiĸtir. Ama unutmamak da lazēmdēr ki, o 

yēllarda Viyana bilim felsefesi ekol¿nden akademik muhafazakarlēĵa karĸē olan bir­ok 

felsefeci Hitlerôden ka­mēĸ, ABDôye yerleĸmiĸti. Ayrēca Kuhnôun bilime iliĸkin toplumsal 

deĵiĸimler ¿zerine yapēlan araĸtērmalarēn eleĸtirilsel bir konuma gelmesinde. Bilgi 

Sosyolojisinin, Bilim Sosyolojisinin bir displin olarak yerleĸmesinde ºnc¿l¿k yaptēĵēnē burada 

sºylemeden ge­memek lazēm. ¥rneĵin Karkut Tuna bir bilim sosyoloĵu olarak Osmanlēdan 

Cumhuriyete ge­iĸte Batēlē bilginin etkisini incelemiĸtir. (Batēlē Bilginin Eleĸtirisi ¦zerine, Da 

yayēncēlēk 2004). (Ķstanbul ¦niversitesi Fizik Bºl¿m¿ Tarihi ­alēĸmamda da bu etkiye 

deĵinmiĸtim. www.gedizakdeniz.com). Sadece sosyologlar deĵil, Kuhnôun yºnteminden 

Antropologlar da yararlanmēĸlardēr. Kabilelerin rit¿ellerinden sahip olduklarē bilgi kuramlarē 

hakkēnda sonu­lar ­ēkartmaya ­alēĸmēĸlardēr. ķimdi paradigma kavramē ¿zerinde biraz 

konuĸalēm. 

Paradigma: T¿rk­esi ñdeĵerler dizisi, topluluĵu, b¿t¿n¿ò anlamēnda olan "Paradigma" 

terimi, Kuhn sayesinde geniĸ kullanēm alanē bulmuĸtur. ķunun paradigmasē, bunun 

paradigmasē diye duyuyoruz sēk sēk. Sērf matematikte, fizikte, temel bilimlerde deĵil; sanatta 

bile, modada bile, sinemada bile ñparadigmaò terimi almēĸ baĸēnē kullanēlēyor. Ancak 

paradigma yeni ve benzersiz olmalēdēr. Yeniliĵi gelecekteki ­alēĸmalara kaynaklēk edecek 

t¿rde olmalēdēr. Bir kuram her ĸeyi ­ºzemez (bir filmle her ĸeyi anlatamazsēnēz). A­ēkta kalan 

sorunlarē gºrmemezlikten gelir. Veya dosyalar. Bunlar ve getirdiĵi sorunlar b¿y¿y¿p de 
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kuramēn baĸēna sorun olduĵu zaman bilim insanlarē yeni ­ºz¿m bulmak zorunda kalērlar. 

Bunun sonucunda yeni bir paradigma dºnemi gelir. Kuhnôa gºre paradigma uzun 

deneyimlerini ve kanētlarēnē i­erisinde barēndērēr. Bu tanēmlamada paradigmanēn bilimsel 

­alēĸmalardaki olgusu model sunmak ya da bu suretle yºr¿ngeleri ºnceden a­ēklama 

deneyimidir. Paradigmalar her biri deney ara­larēyla, kavramlarēyla, yºntemleriyle ve ileri 

s¿rd¿ĵ¿ fikirleriyle biri birinden ayrē ve birer b¿t¿nd¿r. Paradigmalar asla aynē nesnel 

koĸullar altēnda incelenemezler ve karĸēlaĸtērēlamazlar. ¢¿nk¿ paradigmalarēn d¿nyalarē 

farklēdēr ve farklē temeller ¿zerine kurulurlar. Paradigmalarēn yºnettikleri bilimsel gelenekler 

farklē d¿nyalar ¿zerinde araĸtērma yaparlar. Araĸtērmalarēn ara­larē ve yºntemleri dahi her ĸey 

farklēdēr. Sºyledik ya, g¿nl¿k dilde de konuĸurken, paradigmayē sinemada, modada, ĸurada 

burada kullanērken ºyle baĸēboĸ kullanmak doĵru deĵil. Thomas Kuhnôla bilimsel kimlik 

kazanan paradigmanēn yukarēda dediĵimiz farklēlēĵē oluĸturmasē lazēm.  

VII.3  Karl Popper-Thomas Kuhn rekabeti. Bilimi sorgulamada ve yaĸadēklarē zorluklarda 

yoldaĸsalar da bilimin saĵlēklē geliĸmesinde faklē d¿ĸ¿ncelere sahiptiler. Popper daha ºnceki 

bºl¿mde verdiĵimiz gibi bilimdeki saĵlēklē geliĸmenin o anki durumunun doĵruluĵunu ret 

etmekle (yanlēĸlama ile) ortaya ­ēkabileceĵini savunmuĸtu. Khun'da aksine bilimin 

problemlerini tanēdēk­a, problemlerini ­ok iyi anladēk­a bilimin i­inden ­ēkan bir yeni bir 

paradigma sē­ramasēyla bilimin geliĸebileceĵini sºylemiĸti. Bir ĸekilde aralarēndaki tartēĸma, 

ontolojik (varlēk bilimi) bir tartēĸmaydē. Kuantum fiziĵi Kuhnôa gºre devrimdi, ama her ne 

kadar normalleĸtirici ve toplanabilme ºzellikleriyle Popperôin yanlēĸlamacēlēk anlayēĸēnē 

(doĵrulamacēlēĵēn terk edilmesi) g¿­lendirmiĸti. Yani bu tartēĸma sonunda birazdan ñBilim 

Savaĸlarò konusunda gºreceĵimiz gibi ñtavuk mu yumurtadan ­ēkar, yumurta mē tavuktan?ò 

gibi metafizik bir belirsizliĵe gidiyordu. Popper ve taraftarlarē paradigmanēn yirmi ¿­ 

muhtemel anlamēnē ortaya koymuĸlar, Kuhnôun normal bilim tanēmēnē uygarlēĵēn d¿ĸmanē 

olarak tanēmlamēĸlardē. Popperôin ve Kuhnôun takip­ileri aralarēndaki bu rekabeti 

geliĸtirmiĸlerdir ve bazē felsefeciler de bu rekabeti sorgulamēĸlardēr. Bunlar i­inde ºnemli 

olan bilim felsefecileri ĸunlardēr.  

Ķmre Lakatos (1922-1974). Yahudi asēllē bir Macarôdēr. Debrecen ¦niversitesinde 

Matematik-fizik ve felsefe eĵitimi gºrm¿ĸ. 1956 yēlēnda Ruslar Macaristanôa girince, (1956-

1957ôdeki Budapeĸte olaylarē. O dºnemde Macaristanôdan daha sonra ­eĸitli alanlarda Nobel 

ºd¿l¿ kazanacak olan bir­ok bilim insanē yurt dēĸēna ka­mēĸtēr.) Lakatos, London School of 

Economy (LSE) de analitik kanētlara baĵlē bilimsel ilerleme felsefesi ekol¿n¿ kurmuĸtur. 

Kuhnôun normal bilim tanēmēyla, Popperôin idealizmini birleĸtirmeye ­alēĸmēĸtēr.  

Luis Althusser (1918-1990) Fransēz felsefecisidir. Marksist d¿ĸ¿ncenin veya tarihsel 

materyalizm kritiĵi ile ºzellikle Popperôin d¿ĸ¿ncelerini, ñA­ēk Toplum ve D¿ĸmanlarēò 

kitabēnē ­¿r¿tmeye ­alēĸmēĸtēr.  

Paul Feyerabend (1924ï1994). Viyanalēdēr, Popperôin ºĵrencisi olmuĸtur. Ancak farklē bir 

yaklaĸēmla hem Popperôe hem Kuhnôa karĸē ­ēkmēĸtēr. ¥zellikle onlarēn felsefesini bilimin 

iktidar ile olan iliĸkilerini d¿zene sokmak, iyileĸtirmekle su­lamēĸtēr. Sºylediklerinin aslēnda 

bilimin iktidarlaĸmasēna hizmet edeceĵini sºylemiĸtir. O nedenle Paul Feyerabend her ne 

kadar aktivist olmasa da felsefe d¿nyasēnda ñBilim Anarĸistiò olarak bilinir. Bakēn 1992 

yēlēnda Ķtalyaôda halka a­ēk olarak verdiĵi derslerde ĸunu sºyl¿yor37. ñBug¿n¿n bilimleri iĸ 

d¿nyasē ilkelerine gºre iĸleyen ticari iĸletmelerdir. Ķnsan genom projesi ve Texas s¿per 

­arpēĸtērēcēsēnēn (bug¿nk¿ karĸēlēĵē CERN) finansmanē hakkēndaki sēkē pazarlēĵē hatērlayēn. 
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B¿y¿k kurumlardaki araĸtērma Hakikat ve Akēl tarafēndan deĵil, aksine en ­ok getirisi olan 

moda tarafēndan yºnlendirilir ve bug¿n¿n B¿y¿k Zihinleri de giderek artan bir ĸekilde para 

neredeyse oraya yºnelmiĸlerdir ki, bu da uzun bir s¿re i­in askeri araĸtērmalar demekti.ò  Paul 

Feyerabendôēn, ñAkla Vedaò, ñYºnteme Hayērò ve ñAnarĸizm ¦zerine Tezlerò kitaplarē 

T¿rk­eye ­evrilmiĸlerdir. ñVakit ¥ld¿rmekò kitabēnda kendi hayatēnē eleĸtirilsel bir ĸekilde 

anlatēr. 

  

VII.4  BĶLĶMLERĶN SAVAķI:  

1.Normal Bilim: Bilim insanlarēnēn bir bulmaca ­ºzer gibi dayandēĵē inan­ sistemini 

tanēmlamak ¿zere ortaya atēlan paradigmanēn oluĸturduĵu bilimdir. Normal bilimde bilim 

insanlarēnēn ne t¿r deneyler yapacaklarēnē, hangi sorularē soracaklarēnē ve hangi sorunlarē 

ºnemli sayacaklarēnē belirlerler. Hangi sorunlarē ºnemli sayacaklarēnē belirleyen paradigmanēn 

telkin ettiĵi ilke ve araĸtērma konularēna uygun olarak deneysel ­alēĸmalar yapēlēr. Bilim 

topluluĵunu dēĸarēdan tecrit eder. Kuhnôun tanēmēna gºre Normal Bilim, bulmaca ­ºzmeye 

indirgenemeyen ve toplumsal a­ēdan ºnemli olan sorunlarē gºrmemezlikten gelen, 

paradigmanēn kavramsal ve ara­sal ­erce esi dēĸēndaki her ĸeye karĸē ilgisiz kalan bilimdir.38 

Bulmaca ķimdi buna ºrnek olarak, gene CERNôde yapēlmakta olan deneyi gºsterebiliriz. 

Burada aranan par­acēk (­ēkarēmsal olgu) atom altē Standart Modelin istediĵidir, telkinidir. Bu 

geliĸme, normal bilim geliĸmesidir. Eĵer aranan par­acēk bulunursa (Higgs), bu Normal 

bilimin, yani daha ºnceki paradigmanēn bir zaferi olacaktēr. Bilimsel devrim olmayacaktēr. 

Higgsôin bulunduĵu sºylenmektir ama bu par­acēk fiziĵinde bir devrim olmamēĸtēr.  

2. Devrimci Bilim:  Bilimde reform ­aĵrēsēnda bulunanlarēn aksine Kuhn bilimde deĵiĸimin, 

bilimin kendi i­inden geleceĵini, ñdevrimci bilimòle geleceĵini sºylemiĸtir. ñNormal bilimi 

devrimci bilim izler, sonra yine normal bilim, sonra devrimci bilim. Bilim bu dºng¿ i­inde 

ilerler.ò Devrimci bilim, karĸēt iki kuramēn ezeli rekabeti ile ger­ekleĸir. Farklē paradigmalarēn 

­atēĸmasē devrimci bilimi oluĸturur. Kuhn bu tanēmēna gºre, kuantum fiziĵini devrimci bilim 

olarak gºr¿r. ¢¿nk¿ kuantum fiziĵi, klasik mekanikte ortaya ­ēkan sorularēn ­oĵalmasē ve 

belli bir birikime ulaĸmasē sonucunda bilimin i­inden ­ēkmēĸtēr. Bu bilimde s¿reklilik 

deĵildir. Bu, yeni bir paradigma ile ortaya ­ēkan bilimde bir sē­ramadēr. Yani bir bilimsel 

devrimdir. Klasik mekanik ­ok hēzlē giden ĸeylerden bahsettiĵinde veya gºzlemlediklerinde 

yani ēĸēk gibi ­ok hēzlē giden par­acēklarēn d¿nyasēnē tanēmaya baĸladēklarēnda, k¿­¿k 

mesafelerle uĵraĸmaya baĸladēklarēnda, atomik yapēlarē, atomu anlamaya ­alēĸtēklarēnda 

ortaya ­ēkan sorunlar birikmiĸ ve bu birikimin sonucunda bilimde sē­rama olmuĸtur. Ama 

ileride gºreceĵimiz gibi Postmodernist tartēĸmalarda Kuantum fiziĵini bilimsel bir devrim 

olarak gºrmeyen d¿ĸ¿nceler de mevcuttur. Yani Edward Lorentzôin ¿zerinde ­alēĸtēĵē 

diferansiyel denklem sistemi, bu tam diferansiyel denklem koĸuluna uyarak Newton 

mekaniĵinin temel ilkelerine gºre yazēlmēĸtēr ama ortaya ­ēkan bu niteliksel deĵiĸim, bu 

ilkenin determinist ºzelliĵini alt ¿st etmektedir. Bu ontolojik paradoks kaos kuramēnēn 

Kuhnôcu bir paradigma sē­ramasē (kaymasē) olduĵunu sºyler. 

3. Post-Normal Bilim: Bilim savaĸlarēnēn sadece Sokal vari postmodernist felsefecilerle 

dalga ge­mek, sosyal bilimcilerin ve k¿lt¿r kuramcēlarēnēn fizik ve matematikteki 

yetersizliklerini ortaya koymak deĵildir37. ¥zellikle kaos kuramēnēn getirdiĵi neden-sonu­ 

doĵrusal iliĸkilerini (yasalar) ret eden yeni bilgi edinme taslaklarē ve insanēn yaĸadēĵē 
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d¿nyasēnē dēĸarēdan gºrmesiyle (ekoloji) Thomas Kuhnôun normal bilim tanēmē ¿zerine yeni 

deĵerlendirmeler getirdi. ñPost-Normal bilimò adē altēnda, bilimsel bir ­alēĸmanēn niteliksel 

a­ēdan deĵerlendirmelerinin sadece bilim insanlarēna bērakēlmamasē gerektiĵini savunan yeni 

bir bilim anlayēĸē ­ēktē, bilim, ñpost-normalò bir dºneme girdi. Bilim savaĸlarēnēn39 ilanē olan 

bu anlayēĸa gºre; kaos kuramēnēn bizi uyardēĵē k¿resel ēsēnma gibi karmaĸēk doĵal 

olaylarēnda, radyasyona maruz kalmada, genlerle oynamada, kºk h¿cre araĸtērmalarēnda, 

bug¿n¿n sim¿lasyon d¿nyasēyla hēzlē bir ĸekilde kontrolden ­ēkabilecek enerji ve a­lēk 

­ºz¿m¿ gibi problemlerde, sosyal-medya hareketlerinin g¿­l¿ olduĵu bir siyaset ve finans 

d¿nyasēnda, ºzellikle, belirsizlikler ve akēl-sēr ermez iĸler karĸēsēnda bilim adamlarē da birer 

amatºrd¿r. Bilim bunlara tek baĸēna cevap veremez. Ayrēca bu tip karmaĸēklēk i­eren, farklē 

deĵer yargēlamalarēna a­ēk bilimsel araĸtērmalar, bilim iktidar iliĸkisiyle ­ok kºt¿ ama­lar i­in 

kullanēlmaya da m¿saittirler. Ķĸte post-normal bilim burada ortaya ­ēkar, farklē deĵerlendirme 

s¿re­lerini, bakēĸ a­ēlarēnē ve bilgi t¿rlerini i­erecek ĸekilde bilimin sēnērlarēnēn 

geniĸletilmesini savunur. ¥zellikle de bilimsel uzmanlēk ile kamuoyunun kaygēlarē arasēnda 

kºpr¿ kurulmasēnē ve toplumun b¿t¿n katmanlarēyla birlikte bilimde yapēlacaklara karar 

verilmesi gerektiĵini sºyler. Buna gºre halkēn, bilimin iyi ve doĵru olduĵu yºn¿ndeki 

inancēnē korumak i­in post-normal bilim gereklidir. Aksi takdirde toplumsal a­ēdan yēkēcē, 

halkēn bilime olan inancēnē kaybetmesi gibi, sonu­lar ortaya ­ēkabilir. Bu bug¿n bildiĵimiz 

uygarlēĵēn sonunu getirebilir. Bu endiĸelerdendir ki ­evreciler ve aktivistler ortaya ­ēkmēĸ, 

kom¿n yaĸamlarē baĸlamēĸtēr. Kendilerine aktivist, ­evreci, anarĸist denilen bu insanlar, 

bilimin araĸtērma merkezlerinden, ¿niversitelerden dēĸarē ­ēkmasēnē istiyorlar. Bilgi edinmede 

ve bilginin denetiminde halkēn da sºz sahibi olmasēnē istiyor, toplumun rēzasēyla artēk bilimin 

geliĸmesi, gitmesi, y¿r¿mesi gerektiĵini sºyl¿yorlar. Bilimin demokratikleĸmesine, denetimde 

kendilerine de danēĸēlmasēnē istiyorlar. Bunun i­in ­eĸitli yeni protest yºntemler deniyorlar. 

Post-normal bilim anlayēĸēna gºre bu insanlar dikkate alēnmazsa, insanlarēn ºzellikle, Ķkinci 

D¿nya Savaĸēônda kullanēlan ve y¿zbinlerce kiĸinin ºl¿m¿ne ve sakat kalmasēna neden olan 

atom bombasēyla zayēflayan bilime olan inancē hēzlē bir bi­imde daha da kaybolacak. 

www.gedizakdeniz.com/pugwash 

4. Post-Kolonist Bilim: Bilim kolonizmi en ºnemli gizli silahē olarak kullanēlmēĸtēr. Kolonist 

anlayēĸ kendi bilimini bilimin zirvesi olarak gºstermeye ­alēĸmēĸtēr. Thomas Kuhn bile 

kitabēnda sadece Batē uygarlēĵē biliminin nasēl iĸlediĵini anlatmēĸtēr. Ancak Kuhnôun getirdiĵi 

yaklaĸēm daha ºnce de sºylediĵimiz gibi Antropologlarēn kabilelerin bilim anlayēĸē tayin 

etmede kendi paradigmalarē i­inde kullanēlmaktadēr. Post-Kolonist Bilim tartēĸmalarēnēn ilk 

kez 1978ôde M¿sl¿man H¿seyin Nasr tarafēndan ele alēndēĵē kabul edilir. Nasr, Batēlē bilimi 

(Normal Bilim) Batēlē yapan ĸeyin Batēlē insanēnēn doĵayē kavrayēĸ bi­imi olduĵunu ºne 

s¿rm¿ĸt¿r (Ziyauddin Serdar, ñThomas Kuhn ve Bilim Savaĸlarēò). Mesela Osmanlē 

Ķmparatorluĵu kolonist bir imparatorluk sayēlamaz. ¢¿nk¿ Osmanlē Ķmparatorluĵu, ºrneĵin 

Ķngiltere Ķmparatorluĵu gibi kendi egemenliĵi altēna aldēĵē topraklarda yaĸayan halklarēn 

hi­bir zaman k¿lt¿r¿n¿, dilini deĵiĸtirmek gibi bir proje, bir program i­ine girmemiĸtir. Yani 

o topraklarda kendisinin d¿ĸ¿ncesinin tek doĵru olduĵunu, kendi k¿lt¿r¿n¿n tek k¿lt¿r 

olduĵunu, kendi uygarlēĵēnēn d¿nyanēn evrensel uygarlēĵē olduĵunu dayatmak gibi bir uĵraĸēn 

i­ine girmemiĸ, bilimi de bu projelerinde aracē olarak kullanmamēĸtēr. Ancak doĵayē bir nesne 

gibi algēlamayan doĵu k¿lt¿r¿ ve d¿ĸ¿ncesine sahip ­ēkmēĸ, ona ºnderlik yapmēĸtēr. Onu 

Batēya karĸē korumuĸtur. Ama Ķngiltere Ķmparatorluĵu kolonist bir imparatorluktur. Gittiĵi 

yerlere kendi k¿lt¿r¿n¿ aĸēlamēĸtēr. Ķnsanlarē bu k¿lt¿rle yaĸamaya zorlamēĸtēr. O y¿zden 

zamanēnda Ķngiltereônin kolonisi olan ¿lkelere gittiĵiniz zaman, oradaki insanlarēn k¿lt¿rel 

konularda, bazē sporlarda Ķngilizlerden daha ñĶngilizò olduklarēnē, daha fanatik olduklarēnē 
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Big Science, Ed. Richard Appignanesi, Icons Books UK 2002. 
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gºr¿rs¿n¿z. Bazē gelenekleri de Ķngilizlerden daha ­ok ñĶngilizò gibi sahiplendiklerini 

gºr¿rs¿n¿z. Bilim ve akademi anlayēĸlarēnda da bu kendini gºsterir. Bilim buralarda kolonist 

Batē uygarlēĵēnēn isteklerine gºre yºnlendirilmiĸtir. Yeri gelmiĸken; Leibnizôin Hristiyan 

misyonerlere, matematik hileleri propagandalarēnda kullanmaya saĵlēk verdiĵini hatērlayalēm.  

Batēlē, bilimin bu tekelleĸmesini de temelde dºrt yolla oluĸturmuĸtur. (Ziyauddin Serdar, 

ñThomas Kuhn ve Bilim Savaĸlarēò) 

1)      Batēlē olmayan k¿lt¿r ve uygarlēklarēn baĸarēlarēnē ñger­ek bilimò olarak kabul 

etmez. Onlarē ñBatēl itikatò, ñmitò ve ñfolklorò diyerek dēĸlamaya ­alēĸēr.  

2)      Batēlē olmayan k¿lt¿rlerin bilim tarihlerini, genel bilim tarihlerinden dēĸlar, 

dēĸlamaya ­alēĸēr.  

3)      Avrupa uygarlēĵēnēn yani Batē uygarlēĵēnēn kendiliĵinden doĵduĵunu gºsterecek 

bi­imde dayatmaya ­alēĸēr.  

4)   Newtonôun ºnc¿l¿ĵ¿nde yazdēklarē revizyonist tarihe gºre uygarlēk yalnēz Yunan 

k¿lt¿r¿ ve Hristiyanlēkla baĸlamēĸtēr. Bu modele gºre Mēsērlēlarēn, S¿merlerin 

klasik Yunan uygarlēĵēnēn yaratēlmasēyla hi­bir ilgisi yoktur.  

ñKara Athenaò kitabē bu tarihin ge­ersizliĵi gayet g¿zel anlatēr. Bir de Edward Saidôin 

ñOryantalizmò kitabē vardēr. Orada Batēnēn Doĵuyu kendi penceresinden nasēl gºrmek 

istediĵini, bunun i­in sanatē, edebiyatē, eĵitimi ve bilimi nasēl kullandēĵēnē uzun uzun anlatēr. 

O nedenle bizim gibi ¿lkelerde yapēlan bilim, ñnormal bilimò bile deĵildir. Bizim gibi 

¿lkelerde bu kolonist bilim anlayēĸē y¿z¿nden biz ancak ­ºz¿c¿ durumundayēzdēr. Yani 

Batēlēlar problemleri koyarlar, bu ñnormal bilimòde, biz de onlarēn koyduĵu problemleri, 

onlarēn sorduĵu bulmacalarē, bilmeceleri ­ºzmeye ­alēĸērēz. Yani bu kolonist bilim anlayēĸē 

i­erisinde kalan ¿lkelerde bu nedenle bulmaca sormak, bilmece sormak, ondan sonra soru 

ortaya koymak diye bir ĸey geliĸmemiĸtir veya engellenmiĸtir. Ķlk M¿sl¿man Nobel fizik 

ºd¿ll¿ Abdussalam (1926-1996) bilimdeki bu kolonist etkiyi azaltmak i­in, kendi ¿lkelerinde 

(doĵu) ­eĸitli nedenlerle zor duruma d¿ĸen fizik­ilerin ve matematik­ilerin bir araya gelmesi 

i­in Triesteôde (Ķtalya) bir araĸtērma merkezi kurmuĸtur, 

http://www.gedizakdeniz.com/abdussalam.htm Kurduĵu merkezde ­alēĸan biri olarak, bu 

verdiĵi m¿cadeleyi yakēndan gºrm¿ĸ biri olarak anēsē ºn¿nde saygēyla eĵiliyorum. 

Ama ne yazēkki bilimde devĸirme projelerine sim¿lasyon d¿nyasē eklenmiĸtir. Bu yeni 

oryantalizm s¿reci TVlerle, internet baĵlantēlarēyla ­ok daha hēzlē ve sēnērsēz iĸlemektedir. 

Kolonist bilimin yerini k¿reselleĸmeci bilim veya b¿y¿k bilim denilen yapēlaĸmalar (post-

kolonist) almaya baĸlamēĸtēr. ¥rneĵin d¿nyanēn hemen hemen her yerinde CERNôe 

bilgisayarlarla baĵlanēp bilimsel analizler yapan bir aĵ oluĸmuĸtur. Bilim dergilerinde k¿resel 

tekelleĸmeler vardēr. Ķlerleme ve yeni teknolojiler bazē ¿lkelerde egemen g¿­lerin ve 

azēnlēklarēn iktidarlarē i­in kullanēlmaktadēr.   Bir de yankee bilim var tabi! T¿rkiyeônin bilim 

insanlarē bilime Japonlar gibi kendi pencerelerinden bakamamēĸlardēr. Aksine T¿rkiyeôde 

uygulanan ABD bilim ve eĵitim politikalarēnē takip­isi olmuĸlardēr. Bu saptamaya ilgi 

duyanlar, http://www.gedizakdeniz.com/kuresellesme.htm sayfasēnda daha geniĸ tartēĸma 

bulabilirler. 

  

http://www.gedizakdeniz.com/abdussalam.htm
http://www.gedizakdeniz.com/kuresellesme.htm


5. SĶBORG VE KARMAķIKLIK BĶLĶMĶ:  

Ve bug¿n bu tartēĸmalarēn olduĵu, yeni bir bilim anlayēĸēnēn i­indeyiz. Bunlarēn bazēlarē 

bilimde, bilim i­inden bakēĸta (felsefe ve k¿lt¿r) ­ok ºnemli deĵiĸimlere neden oldu. Bu 

geliĸmelerin sonunda yeni bilimler, 21. y¿zyēlēn bilimi olduklarē, bilimlerin bilim olduklarē 

iddiasēyla ortaya ­ēkēyorlar. Bu iddialara baĵlē olarak da bilim insanē kimliklerinde deĵiĸimler 

yaĸanēyor. Soĵuk savaĸ sonrasēnēn bu iki bilimine gºre; mantēksal pozitivizmin (modernite) 

¿topyasēnēn aksine bilim sēnērlanamaz, modernite taraftarlarēnēn aksine bilimlerin sorgulayēcē 

birliĵini aramak diye bir dertleri yoktur, zira bu yeni bilimlere gºre zaten doĵa bilimleri ve 

sosyal bilimler arasēnda bile bir ayērēm yapēlamaz, ger­ek ve gºr¿nt¿ ayrē tutulamaz. Ve 

bunlarēn yapēbozumcu bilim anlayēĸēna gºre tek paradigma vardēr o da bilgisayardēr. Ancak 

bunlarēn bu baĵēmlēlēĵē Batēlē bilim anlayēĸēnēn yeni bilimi kontrol etmede yeni yollar arandēĵē 

endiĸelerini de yanēnda getirmektedir.   

  

ķimdi bu iki iddialē bilimi; Siborg Bilim (k¿resel bilim, b¿y¿k bilim) ve Karmaĸēklēk Bilimi 

gºzden ge­irelim. 

 

  

A. Siborg Bilim  

  

Hedefi insanē bilimden uzak tutmak onun yerine bilgisayarē ge­irmektir. Bilimi Batēlē bilginin 

ortak mirasē olarak gºrmekle birlikte uluslararasē merkezlerde yapēlacak b¿y¿k deneylerle 

bilimin d¿zenli ve s¿rd¿r¿lebilir sim¿lasyonlarla geliĸeceĵini kabul eder. Makine, enerji ve 

para sēnērē tanēmaz. D¿zen ve d¿zensizliĵi ortak miras olarak kabul eder. Yani bilimin 

geleceĵini evrensel dediĵi Batēlē bilginin bilgisayarlaĸtērēlmasēnda gºr¿r. Ķnsanē siborlaĸtērarak 

(siborg bilimcisi ve felsefecisi) bu projelerin ve askeri (militarist) ­alēĸmalarēn dēĸēnda 

tutmaya ­alēĸēr. ¥rnek olarak CERN. Kimyasal ve N¿kleer Silahlar. (Siborgun Gelecek 

Halleri, www.gedizakdeniz.com) ķimdiden ñsiborg insanēnēn40 feminist anlayēĸē nasēl 

olabilir?ò gibi felsefi, psikolojik ve sosyolojik ­alēĸmalar uzunca zamandēr baĸlamēĸtēr. 

 

B: Karmaĸēklēk Bilimi. 

Karmaĸēklēk tanēmēnda daha tam bir uzlaĸma olmasa da bu bilim taraftarlarēna gºre b¿t¿n 

dinamik (zamanla deĵiĸen) sistemler, ºzellikle biyolojik sistemler temelde karmaĸēktēr. Yani 

temelde b¿t¿n dinamik sistemler d¿zensizdir, kestirilemez, ge­miĸ tarafēndan belirlenemez. 

Karmaĸēklēk bilimcileri doĵal ve sosyal yapēlarē karmaĸēk b¿t¿n olarak gºr¿rler. Ayrēca ĸu 

noktalarda anlaĸērlar. Sistemin elemanlarēnēn davranēĸē kaos eĸiĵindedir ve kendi aralarēnda 

orantēsēz (uzak ve yakēn) etkileĸir (bilgi alēĸ veriĸi kendi aralarēnda orantēsēz yayēlēr). Ancak 

bu etkileĸmelerin ortak bir amacē vardēr. Bu ama­ doĵrultusundaki etkileĸmelerle sistem 

                                                 
40 Makine insan. ¥rneĵin terminatºr filmindeki rabot insan. 
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sēnērlarēnē ­izer, deĵiĸtirir ve gerekirse kendini yeniden organize eder. Yani entropinin toplana 

bilirliĵi tanēmēnē aĸar. Karmaĸēklēk bilimcileri bu kabullerin ēĸēĵēnda, bilgisayarlarda d¿zensiz 

sim¿lasyon modellemeleriyle eriĸilecek bilgilerin en g¿venilir olduĵunu iddia etmektedirler. 

Yani siborg bilim gibi bu bilimde de tek paradigma bilgisayardēr. ¢oĵunlukla anti militarist 

ve ­evre yanlēsēdērlar. Yerelcidirler. (post-fizik­i). (Post-fizik­i Manifestosu, 

www.gedizakdeniz.com)  

  

 

G¦NL¦K VIII 

                           ñ¥fke r¿zg©r gibidir, bir s¿re sonra diner,  

               Ama bir­ok dal kērēlmēĸtēr bile.ò  

                                                                           MEVLANA  

  

NON-LĶNEER BĶLĶM VE FELSEFESĶ 
 

VIII.1 Giriĸ: Bilimin olgularē saptamak, sēnēflandērmak ve kaydetmek i­in gºzlem, deney, 

ºl­me, veri toplamak gibi iĸlemlere baĸvurduĵunu gºrd¿k. Son iki Bºl¿mde bilim 

felsefecilerinin 1930ôlarda bu betimleme alanlarēnē geniĸletmek adēna ºnerdikleri yeni bilgi 

kuramlarēnē ve bunlara karĸē duranlarēn eleĸtirisel felsefelerini konuĸtuk. Ancak 1960ôlarda 

baĸta hēzlē bilgisayarlar desteĵiyle bilim d¿nyasēnda ortaya ­ēkan ºzellikle doĵrusal olmayan 

sistemlerinde (lineer olmayan sistemler) yeni bilgi edinme yºntemleri, 1968 toplumsal 

olaylarē, insanēn aya gitmesi ve internet denilen iletiĸim devrimiyle bilim felsefecileri ve bilim 

insanlarē arasēndaki bu tartēĸmalar yeni cephelerde de yapēlmaya baĸladē. Basit sarkacēn 

tarihinde matematiksel olarak ºzeliklerinden bahsetmiĸtik, bu sistemlerin elemanlarē kendi 

aralarēnda ºylesine karĸēlēklē orantēsēz iliĸkiler i­indedirler ki i­lerinde Newtoncu sistemler 

gibi tek bi­imlik (homogen) barēndērmazlar, alt sistemlerin ºzelliklerinin toplamē sistemin 

toplamēnēn ºzelliĵi demek deĵildir. Yani bir par­ayē sistemden kopartēp, onu tek baĸēna 

incelemek, onun hakkēnda doĵru bilgi edinmek bile m¿mk¿n deĵildir. Kaos kuramē, 

karmaĸēklēk bilimi, sim¿lasyon kuramlarē bu ºzelliklere sahip sistemlerle ilgilendiĵinden, bu 

yeni d¿ĸ¿nce ve bilim anlayēĸē kendini klasik bilimden (modern) farklē ifade edecek yeni isim 

bulmak zorunda kalmēĸtēr. Ve bu konularla ilgilenenler aralarēnda ñDoĵrusal Olmayan Bilim 

(Nonlinear Science) adēnda uzlaĸmēĸ gibidirler. Bu yeni ñDoĵrusal Olmayan Bilim (Nonlinear 

Science) bilgi edinme yºntemleri ve olgularē bilim d¿nyasēnda sayēlarē her g¿n hēzlē bir 

ĸekilde artan ºzel araĸtērma merkezlerinde (bunlardan biri de 1984 yēlēnda kuarklarēn babasē 

sayēlan Gell-Mann tarafēndan karmaĸēklēk ve yeni istatistik ­alēĸmalarēnēn stratejisini tayin 

etmek i­in kurulan Santa Fe Enstit¿s¿d¿r) geliĸirken ve kendine yeni alanlar bulurken, doĵal 

bir geliĸme olarak ºnemli k¿lt¿rel yapēsºk¿mlere, kimlik deĵiĸimlerine ve kavram 

deĵiĸikliklerine de neden olmaya baĸlamēĸtēr. ¥nemli istatiksel fizik­ilerden Cohen 

Bernicaônēn Edge of Chaos kitabēnda belirttiĵi gibi Newtoncu bilimdeki ñd¿zenò bu ñyeni 

bilimò de yerini ñd¿zensizliĵeò bērakmēĸtēr. ñKestirilebilir (deterministik)ò sonu­lar yerini 
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ñkestirilemez (olasēlēklē)ò sonu­lara bērakmēĸtēr. Bu farklēlēklar, yasalarla i­ i­e, ama 

olasēlēklēĵa ve rastlantēyē dºn¿k, ge­miĸ tarafēndan belirlenmeyen yeni bilgi edinme 

yºntemleri (doĵrusal olmayan bilim, Nonlinear science) bazē felsefecileri, evrensel aklēn 

yapēsalcē felsefesini eleĸtiren, modernitenin post-yapēsalcē maskelerini d¿ĸ¿ren, 

postmodernizm denilen yeni arayēĸlarēn i­ine atmēĸtēr. Ancak bazē aydēnlar, bu felsefecilerin 

teĸebb¿sleri i­in Batēlē kolonist anlayēĸēn yeni bilimi de kontrol altēnda tutma ve kolektif 

hareketleri olumsuzlaĸtērma amacē olduĵunu d¿ĸ¿nmektedirler. ķimdi bu tartēĸmalarē ileriye 

bērakēp, bilgi edinmedeki ve olgularēn betimlenmesindeki bu deĵiĸimlerin temellerine 

bakalēm.  

VIII.2 Kaos Kuramē ve Felsefesi: G¿nl¿ĵ¿m¿zde kaosun bir kavram olarak ­ok­a 

ge­tiĵinin farkēndayēz. Ama hoĸgºr¿n¿ze sēĵēnarak bazē ĸeyleri burada da tekrarlamak 

istiyoruz. Ķ­inde koas ge­en ilk metin, M¥700ôl¿ yēllarēn sonlarēna doĵru yaĸamēĸ olan 

Heziyodôun, Teogoni eseridir. Bu eserde evren kaosla baĸlar. Kaostan bu d¿nyanēn doĵasēnēn 

d¿zenine ge­iĸ tanrēlar (g¿­ler) dinamiĵiyle (tanrēlarēn doĵuĸu) a­ēklanmēĸtēr. Ķlk ºnce kaos 

(d¿zensizlik-karmaĸa) olmalēydē ki tanrēlar ortaya ­ēksēn ve bunlar insanēn gºzlediĵi bu 

kozmosu (doĵal d¿zeni) kursun. ¢aĵlayan derenin, neden daha az ­aĵlayan nehirlere, 

nehirlerin de neden denizlere dºk¿ld¿ĵ¿n¿ a­ēklayabisin. Derenin tanrēlarēnēn babasē bir nehir 

tanrēsē olacak. Nehirlerin dºk¿ld¿ĵ¿ deniz de bu tanrēlarēn atasē olan tanrē olacak. Ege 

nehirlerine atf edilen tanrēlarēnda bu mantēksal sistematiĵi gºr¿rs¿n¿z. Bu tipik tek yºnl¿ bir 

d¿ĸ¿nce yºntemidir. Doĵrusal d¿ĸ¿ncenin, pozitivizmin ilk ayak sesleridir. Bunlarēn bu 

d¿zeni i­indeki d¿zensizlikleri de ve aralarēndaki hareket iliĸkilerini de (suyun y¿kselip 

al­almasē, seller, girdaplar gibi) ­ºz¿mlemek i­in yeni g¿­ler (tanrēlar) tanēmlamēĸlar, bu 

hareketlere neden olduklarēnē bildikleri doĵa ve g¿neĸ sistemiyle ilgili daha g¿­l¿ tanrēlarla bu 

yapēyē d¿zene sokmaya ­alēĸmēĸlardēr. Zamanla deĵiĸen her hareketin (dinamik) bir tanrēsē 

var. Suyun seviyesi y¿kseliyor, seller oluyor, bu karmaĸaya son verecek olan d¿zeni 

saĵlayacak olan, yaĵmuru durduracak olan bir tanrē tanēmlanmalē. Tanrēyē tanēmlamak 

yetmez, ona inanmak yetmez. Ya seli durdurmazsa? Ona adaklarda bulunacaksēn ki yaĵmuru 

durdursun. Bu hareketlerin sembol¿ olan tanrēlar arasēndaki dengeyi, kararlēlēĵē anlatan 

destanlar yazmēĸlar. Eski ¢inlilerin ilk yazēlē metinlerinde ise evrenin nasēl oluĸtuĵu sorusuna 

verilen yanēt daha ­ok bir hologram ĸeklindedir41. ¥rneĵin filozof Cuangzi (M¥ 369-286) 

tarafēndan yazēlan ilk ¢in mitolojisi metninde evrenin doĵumundan ºnce yery¿z¿ ve gºky¿z¿ 

arasēnda bir ayērēm yoktu, ne ēĸēk ne de karanlēk vardē. Sadece uzayē dolduran kaos (merkez 

tanrē) vardē. Gºzleri, kulaklarē, burnu ve aĵzē (yedi delik) yoktu. Tanrēlar ķu ve Hu kaosta 

herg¿n bir delik a­tēlar. Yedinci deliĵi a­tēklarēnda kaos ºld¿. ķu ¢eng tarafēndan yazēlan San 

Vu Li Ji destanēnda (220-265) ise zamanla kaos yaratēcē tanrē Penguôdan gebe kaldē. Kaos 

gºvdeyi taĸēyamaz olunca doĵanēn ilk iki karĸēt ilkesine (dualite) bºl¿nd¿. Yang y¿kseldi 

gºky¿z¿ oldu. Yin yery¿z¿ olmak i­in aĸaĵēya indi. Yazēlē t¿m mitolojilerde birbirlerinden 

habersiz evrenin kºkenini anlamada ortak olan bir ĸey vardēr: Evrendeki d¿zenin (kozmos) 

doĵasēnē keĸfetmek i­in evrenin kºkenini kaos ile baĸlatmak.  

Bu giriĸi yaptēktan sonra ge­en y¿zyēlēn ortalarēna gelirsek, Thomas Kuhnôa gºre bilimde yeni 

bir paradigma olarak bir Devrimci Bilim ºrneĵi olan Kuantum Fiziĵinin (modern ve batēlē-

bilgi) atomik ve molek¿ler boyutun ¿st¿nde beklenilen mucizeleri gºsteremediĵini gºrd¿k. 

Kuantum Fiziĵinin diĵer modern bilim alanlarēna ve hatta sosyal bilimlere de 

uygulanabileceĵi d¿ĸ¿n¿l¿yordu. Ancak modernitenin bu beklentilerinin tersi oldu. Belirsizlik 

ilkesi, hēz-yerin aynē anda ºl­¿lememe ilkesi, metaforlarē ºzellikle sosyal bilimlerdeki sebep-

sonu­ iliĸkileri (pozitivizm) ¿zerine tartēĸmalara neden oldu. Tek bir sebebin farklē sonu­larē 
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olabileceĵi kuantum nedensellik (causoluty) ortaya ­ēktē. Ayrēca sosyal bilimler i­in ­ok 

ºncelerden bilinen ve aydēnlanmacēlarēn fazla ºnemsemediĵi akēlcēlēk i­inde kabul edilmesi 

zorunlu olan bir a­maz vardē. Determinist d¿ĸ¿ncenin, pozitivistlerin matematiksel can simidi 

olan tam diferansiyel: 

  

 

  

Bu denklem bize x ve y deki k¿­¿k deĵiĸikliklerin, onlara baĵlē olarak varlēĵēnē s¿rd¿ren 

Fônin kendisin de k¿­¿k deĵiĸikliklere neden olacaĵēnē sºyler. Fizikte korunum yasalarē ve bu 

yasalarē baĵlē simetriler bu denkleme gºre yapēlmaktadēr. Ve kuantum fiziĵindeki durum 

ge­iĸleri de bu teknikle ortaya ­ēkan operatºrlerle belirlenir. Yani kuantum fiziĵi de bu 

determinist geleneĵe baĵlēdēr. Matematiĵin getirdiĵi, mantēksal pozitivizmin (determinist 

d¿ĸ¿ncenin) kendini buna gºre ayarladēĵē, aydēnlanmanēn deĵiĸmez ilkesi olduĵunu biliyoruz. 

Ancak bug¿n, kaos kuramēyla bu zorunlu kabul¿n bazē sistemler i­in ge­erli olmadēĵēnē da 

biliyoruz. Bu doĵrusal olmayan (nonlinear), neden-sonu­ baĵlarēyla kurulmuĸ tekbi­imli 

yasalara baĵlē olmayan sistemlerin ortak ºzelliĵi de baĸlangē­ koĸullarēna duyarlē olmalarēdēr. 

Bu sistemlerin zamansal evriminde k¿­¿k deĵiĸiklikler, sistemlerde b¿y¿k deĵiĸikliklere 

neden olabilir.  Bu ºzelliĵe sahip sistemlerde (kaotik) yukarēdaki determinizmin altēn 

anahtarēnē kullanamazsēnēz. Yani, size okutulan matematiĵi, entegral ve diferansiyel hesap bu 

sistemler i­in sēnērlēdēr. Daha ºnce de konuĸmuĸtuk. Kuantum fiziĵinde baĸlangē­ koĸulu 

yoktur. O nedenle kuantum kaos denilince dikkat etmeli. Kaosun kuantumla alakasē yoktur. 

Kaos kuantumun fiziĵinin bittiĵi klasik fiziĵin baĸladēĵē hologram olmayan bºlgede vardēr. 

Par­alarēn b¿t¿n etmediĵi, b¿t¿n¿n par­alar etmediĵi hologram bºlgesinde vardēr. Baĸka bir 

deĵiĸle kuantum fiziĵi Newton fiziĵinin sēnērlarēnē tayin eder, kaos kuramē ise Newtoncu 

matematiĵin sēnērlarēnē tayin eder. Zira kaos kuramēna gºre doĵanēn kuralē sarka­ gibi bir 

denge noktasē etrafēnda dengeli salēnmak deĵildir, kelebeĵe benzer acayip (strange) bir ­ekici 

(atractor) yºr¿ngelerinde, bir ºceki duruma dºnmeden kendi d¿nyasēnda yaĸamaktēr. Yani 

kuram, Newtoncu d¿ĸ¿ncenin, bir doĵal s¿recin sarka­ gibi kendi baĸēna bērakēldēĵēnda 

sonunda doĵal dengesine gideceĵi ºnyargēsēnē alt ¿st eder. 

19. y¿zyēlēn sonlarēna doĵru Fransēz matematik­isi ve fizik­isi Henri Poincare (1854-1912), 

kanētladēĵē ¿­ cisim probleminin ­ºz¿lemezliĵinin (1989) getirdiĵi bir sonu­ olarak, ñBilim 

ve Metotò (1903) kitabēnda (T¿rk­eye kazandērēlmasē, 1951, 1001 Temel Eser, MEB 

Yayēnlarē), ñBazē ºzel dinamik yapēlarda baĸlangē­ koĸullarēndaki k¿­¿k deĵiĸiklikler 

son durumda b¿y¿k farklēlēklar ¿retebilirò diye yazmēĸtēr. Kaos kelimesini kullanmamēĸ 

olsa bile, bu c¿mle bilim tarihi bakēmēndan kaos kuramēnēn ilk ifadesidir. Bunun anlamē g¿neĸ 

sistemindeki bozulmanēn ĸimdi ­ok k¿­¿k olduĵu, ama y¿z binlerce yēl sonra bu ­ok k¿­¿k 

bozulmanēn g¿neĸ sistemini farklē bir duruma getirebileceĵini, g¿neĸ sisteminin sonuna neden 

olabileceĵiniò demektir. Kaos Poincare gibi bir d©hinin burada kaos kelimesini (veya yerine 

benzer bir kelime) kullanmamēĸ olmamasēnēn nedeni, bu kelimenin kendisinin de geldiĵi ekol 

olan determinist­i Descartes-Laplace ekol¿n¿n tepkisini alacaĵē ­ekincesi olabilir. 

Hatērlayalēm ki, kaos kelimesi o yēllarda ve hala, Eski Yunan mitolojisinden (Platon), daha 

sonra Fransēz aydēnlanmasē ideolojisinden gelen ve anarĸi ile bir tutulan ñtu kakaò bir 

kelimedir. ñKaosò kelimesinin bilimsel bir kavram olarak ilk kez bir fizik makalesinde 

1970'lerin baĸēnda kullanēlmasēna izin verildiĵini hatērlamamēz lazēm.  



Matematik­i Edward Lorentz (1917-2008), aynē zamanda bir meteorologdur, atmosferik 

hareketlerin dinamiĵini anlatan ¿­ deĵiĸkenli nonlineer diferansiyel denklem sisteminin 

zamansal evrimini bilgisayarda ­ºzmeye uĵraĸērken42 bir tesad¿f eseri ve kullandēĵē 

makinenin ºzelliklerinden dolayē, makine (o yēllarda ortalēkta Pascal programē var ve g¿­l¿ 

bilgisayarlar yok tabi) hesabē tekrarlandēĵēnda baĸlangē­ koĸulundaki k¿­¿k farklēlēk (­oĵaltēcē 

dºng¿den kaynaklanan, bir kelebeĵin kanatlarēnē ­arptēĵēnda ortaya ­ēkan ēsē karĸēlēĵē) 

sonucunda aĸaĵēdaki iki farklē zamansal evrimle karĸēlaĸēyor. 

  

  

 

  

  

Belli bir zaman i­inde korunan farklēlēk aniden ayrēlmaya baĸlēyor. Baĸlangē­taki k¿­¿k 

farklēlēĵēn belli bir s¿re sonra (3-4 g¿n arasē) birden b¿y¿d¿ĵ¿n¿, farklē doĵrultuya 

yºnlendiĵini, sonu­ta ºnceden tahmin edilmemiĸ bir yere doĵru gittiĵini gºr¿yor. Bunun 

anlamē bu sistemi 4 g¿n sonra ºngºremeyeceĵimizdir. Bu olayda baĸlangē­taki k¿­¿k 

farklēlēklarēn korunmadēĵēnē anlamē ­ēkar ki bu tamamen yukarēdaki tam diferansiyel denklem 

zorunlu kabul¿yle ­atēĸēr. Yani Edward Lorentzôin ¿zerinde ­alēĸtēĵē diferansiyel denklem 

sistemi, bu tam diferansiyel denklem koĸuluna uyarak Newton fiziĵinin temel ilkelerine gºre 

yazēlmēĸtēr ama ortaya ­ēkan bu niteliksel deĵiĸim (kelebek etkisi), bu ilkelerin determinist 

neden-sonu­ iliĸkisini gerek duymamaktadēr, onlar gibi dengeyi ve d¿zeni arama amacē 

taĸēmamaktadēr. Bu kaos da kuramēnēn Kuhnôcu bir paradigma sē­ramasē (kaymasē) olduĵu 

demektir. Kaos kuramē olmasaydē ya bu ­eliĸkiyi (paradoks43) fark etmeyecektik. Ya da 

bilgisayarlarēmēzda veya deneylerde (sēcaklēkla yarē iletken malzemelerde beklenmeyen 

deĵiĸiklikler) bunu fark ettiĵimizde de g¿r¿lt¿ diye bir kenara koyacaktēk. Baĸlangē­taki 

k¿­¿k farklēlēĵēn ­oĵaltan bir etkisi olmadēĵēnē iddia etmeye devam edecektik. Kendi baĸēna 

bērakēlmasē durumunda sistemlerin dengeye gideceĵi (bir durma noktasēna veya periyodik bir 

harekete) determinist sezgiyi alt ¿st edemeyecektik. Ķĸte bunlarē bize sºyleten sistemlere 

baĸlangē­ koĸullarēna duyarlē sistemlere, bir ­ekici etrafēnda dengenin peĸinde olmadan 

kendini yaĸatan, hi­bir zaman bir ºnceki duruma dºn¿ĸmeyen (acayip ­ekiciler, strange 

attractors) sistemlere, kaotik sistemler (davranēĸlar) diyoruz. 

                                                 
42 James Gleick, Kaos, T¦BĶTAK Yayēnlarē (2003). 
43 Brechtôin ñ¦­ Kuruĸluk Operaòsēndaki gibi; ñķansēn peĸinden fazla ateĸli koĸma, zira onu sollayabilirsin, o 

zamanda ĸans arkanda kalēr.ò Veya ñAnlamak istediĵin i­in ­ok hēzlē d¿ĸ¿n¿rsen anlamak istediĵin geride kalēr. 

G.A.,ò gibi. 



Kaos kuramē bize nonlineer denklemlerin lineerlilik sēnērlarēnē tespit etmede, onlarēn bir ­ekici 

etrafēnda tekrarlanmayan ve birbirlerini kesmeyen ­ºz¿m yºr¿ngelerinin (acayip ­ekiciler) 

davranēĸlarēnē ve ºzelliklerini formelleĸtirilmesinde bize yardēmcē olur. ¥rneĵin yukarēdaki 

acayip ­ekiciye bir ºrnektir. Lorentz ­ekicisi olarak bilinir. (¢eĸitli ­ekici modelleri i­in 

Gleickôin Kaos kitabēna bakēnēz.) Bu ­ekiciler bizi ¿zerinde ­alēĸtēĵēmēz d¿zensiz sistemin 

kendi d¿zensizliĵi i­inde bilgilendirir. Bug¿n denklemleri yazēlamayan sistemlerin de, 

onlardan elde edilen sinyaller deĵerlendirilerek, geliĸtirilen zaman serisi analizi yºntemleriyle 

kaotik olup olmadēklarē tespit edilmektedir. Ve bunlardan elde edilen acayip ­ekicilerine 

bakarak sistem kendi i­indeki d¿zensizliĵi i­inde anlaĸēlmaya ­alēĸēlmaktadēr. Ķĸte bu bilgi 

edinme yºntemi determinist kaos olarak tanēmlanēr. Yani Poincareônin aksine son durum 

yoktur. Dengeyi arama ve dengeye gitme gibi Newtoncu bir amacē yoktur. Kendi i­inde 

tekrarlanan ve her tekrar da ºngºr¿lmeyen durumlar vardēr. Bu ºzelliĵiyle sadece klasik fizik 

sevdasēndan ve hatta kuantum fiziĵi olasēlēk sezgisinden ayrēlēr.  Kaos konusunda yapēlan 

teknikleri merak edenleriniz varsa, ºzellikle fizik bºl¿mlerinde yapēlan tez ­alēĸmalarēna 

bakabilirler. Tabi Kaygusuz Abdalôēn (- º. 1444) sºylediĵi, 

 
Kelebek ok yay almēĸ 
Ava ĸikare ­ēkmēĸ 
Tonuzlarē korkutur 
Ayularē ka­maya  
 

dºrtl¿ĵ¿ne bakēp, imgesel olarak kelebek etkisini yēllar ºnce sºylemiĸtir diyebiliriz.  

ñTavĸan Problemiò: Kaosu biraz daha anlamak i­in, ñTavĸan Problemiò olarak bilinen 

probleme bakalēm. Tavĸanlar hēzlē ¿reyen hayvanlardēr. Ancak bu ¿reme hēzēnēn beklenenin 

aksine, v= dx/dt =rx ĸeklinde lineer olarak b¿y¿mediĵi anlaĸēlmēĸtēr. (burada v= dx/dt ¿reme 

hēzē, r ¿reme parametresi, x tavĸan sayēsē ve t zamandēr). Bunun i­in gibi hēz denklemine 

aĸaĵēdaki gibi bir terim eklemek gerekmiĸtir. 

 

Bu durumda hēz paraboliktir. Yani tavĸanlar belli bir sayēya geldiĵinde artēk ¿reme hēzē aynē 

kalmaya baĸlayacaktēr. Ancak bu kez denklem nonlineer bir denklem olmuĸtur. Yani herhangi 

bir anda tavĸan sayēsēnēn tespitinde bir kesinlik yoktur.  Tavĸan problemine benzer benzer 

bazē sistemlerde baĸlangē­ koĸullarēna ve sayēya gºre deney sonu­larē deĵiĸmektedir. Bu da 

deneyciliĵin her ĸeyi bize gºstermediĵi demektir. Yani bu bize bazē olaylarē gºzlemenin 

ispat­ēlēk olarak yeterli olamayacaĵēnē ve daha doĵrusu bizi hatalara gºt¿rebileceĵidir. Ama 

bu yanlēĸlama anlamēna da gelmemelidir. Ayrēca yukarēdaki diferansiyel denklem, 

Newtonôdan bu yana matematik­ilerin ­ilesi olan s¿reklilik ¿zerine kurulmuĸlardēr (t¿rev 

tanēmē). Ancak tavĸanlarēn ¿reme sayēsēnēn s¿rekli olmadēĵēnē biliyoruz. O halde bu 

denklemde ĸeklinde d¿ĸ¿nd¿ĵ¿m¿zde, adēmlamada (Pascal) parametreye baĵlē 

kararlēlēĵē ifade eden aĸaĵēdaki ĸekildeki gibi lojistik hēz deĵiĸiminin kaotik olduĵu gºr¿l¿r. 

Yani tavĸan sayēsē r ¿reme parametresinin belirli deĵerlerine gºre aĸaĵēdaki ñlogistic haritaò 

da gºr¿ld¿ĵ¿ gibi fraktal bir ĸekilde ortaya ­ēkar. Ve ¿reme hēzē, r artēĸ oranē parametresinin 

belli bir deĵerine kadar tek bir deĵer verirken rônin belli bir deĵerinden sonra ikili periyoda 

(dºng¿) ge­er. Sonra dºrtl¿, sonra sekizli ve geometrik seri ĸeklinde s¿ren bu ­atallanma rônin 

bir deĵerinden sonra kaos baĸlar. Yani ¿reme hēzē artēk hi­bir zaman dengeye gelmeyecek ve 

tavĸan sayēlarēnē ºngºremeyeceĵiz. Ancak tavĸanēn olabilecek sayē sēnērlarēnē saptayabiliriz. 

Bu dengesiz ve kestirilemez durumun saptanmasē kaos literat¿r¿nde ñDeterminist Kaosò 

olarak ge­er. Burada Kaos kuramēnēn maksadē ortaya ­ēkar. Ama­ gºrd¿ĵ¿m¿z karmaĸēklēĵēn 



ardēndaki d¿zeni aramak deĵildir. Onun d¿zensiz daĵēlēmēn saptamaktēr. Tekbi­imli yasalarēn 

(d¿zenli neden-sonu­) sustuĵu yerde, sºzde paradigma kaymasē dediĵi, ortalēĵē tanrēnēn 

par­acēĵēna bērakan sºzde atomaltē deneylerinin (CERN) bēraktēĵē karanlēk yerlerde 

konuĸmaktēr. Aklēma gelen bir ĸeyi burada sizinle paylaĸmak isterim. Mevlanaônēn ­ok g¿zel 

bir sºz¿ vardēr. ñ¥fke r¿zgar gibidir, bir s¿re sonra diner, ama gºn¿llerde bir­ok dal 

kērēlmēĸtēr bile.ò Bu sºze bakēp determinist kaosun babasē da Mevlanaôdēr diyebilir miyiz? 

Ķran ve T¿rkiyeônin ­ok g¿­l¿ bir bilim lobisi olsaydē bile bunda baĸarēlē olamazdēk, zira 

Mevlanaônēn ger­eĵinde matematik­ilik yok, sufilik, filozofluk var. Ama Mevlanaôdan 

nerdeyse 600 yēl sonra yaĸamēĸ Henri Poincare i­in ñKaosun babasēò denilince bir Doĵulu 

olarak buna itirazēmēz olamēyor. ¢¿nk¿ o bir matematik­i, onun ger­eĵinde ¿­ cisim 

probleminin ­ºz¿lemezliĵinin kanētē var. Ancak Mevlana, bununla gºn¿llerde kērēlmayē 

ñancak kendi ºtesine ge­ebilmiĸ bir insan fark edebilir,ò demek istiyor kritiĵini yapabiliriz. 

Yani Nietzscheônin ¿st-insanē Torinoôda boĸu boĸuna aramēĸ diyebiliriz. Ayrēca bir de ķeyh 

Bedrettin (é ; 1420) var bence. Thomas Moreôdan (1478-1535) yēllar ºne yaĸamēĸ olmasēna 

raĵmen Batēlē bilim tarih­ileri onu ­aĵdaĸ sosyalizm d¿ĸ¿ncesinin babasē olarak gºrm¿yor. 

Ķĸte burada bu coĵrafyanēn insanēna sahip ­ēkmadaki medeniyetimizin ñsahiplenme, koruma 

k¿lt¿r¿ò eksikliĵi iyot gibi ortaya ­ēkēyor. 

  

 

 Lojistik Harita 

VIII.3 Ekoloji (¢evre) felsefesi: ķimdi bir taraftan kaos kuramē bunlarē sºylerken, diĵer 

taraftan insan ilk kez aya ayak basēyor (Apollo 11 Projesi, 1969). Ve insanēn ilk kez d¿nyaya 

dēĸarēdan bakmasēyla ve biyoloji biliminin yeni doĵa tasarēm destekleriyle ve de kaos 

kuramēnēn getirdiĵi yeni bilim k¿lt¿r¿yle ñEkolojiò bilimi ve felsefesi doĵuyor. ¢¿nk¿ insan 

aydan d¿nyamēza aĸaĵēdaki gibi baktēĵēnda onu karmaĸēk bir biyolojik organizma olarak 

gºrmeye baĸlamēĸtēr. D¿nyadaki yaĸam alanlarēnē kategorikleĸtiren, insan topluluklarē ¿zerine 

indirgemeci ve hiyarĸik tahakk¿mler kuran modernitenin aksine insanēn organik d¿nya 

gºr¿ĸ¿ne dºn¿ĸ¿ baĸlamēĸtēr.  
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Daha da ºtesinde insan, TVlerin, sinemanēn aracēlēĵēyla da d¿nya ¿st¿nde yaĸayan canlēlarēn, 

coĵrafi bºlgelerin arasēndaki baskēnlēk, ºnemseme, ge­erlilik gibi kavramlarēn gereksizliĵi 

gºrmeye baĸlamēĸtēr. Her ĸeyin her ĸey kadar ºnemli olduĵu bir d¿nyada yaĸadēĵēmēzēn 

bilincindedir. Onun sorunlarēnēn (ekolojik) insanlēĵēn da sorunlarē olduĵunu biliyor artēk.  

Tabi bu sºylem sadece aya gitmekle sēnērlē deĵil. ¥rneĵin Ķstanbul ¦niversitesi mezunu ĸair 

Sunay Akēnôēn Ķstanbul ¦niversitesi dergisinde yayēnlanmēĸ bir sºyleyiĸine bakalēm. ķair 

diyor ki ñĶstanbul doĵumlu olmayēp, Ķstanbulôda yaĸayanlar Ķstanbulôu daha farklē anlar ve 

ona saygē duyarò diyor. G¿zel demiĸ de, ama Ķstanbullu olarak Ķstanbulôa dēĸarēdan 

bakabilmek daha farklē bir ĸey. D¿nyaya da bir Merihli olarak deĵil de bir d¿nyalē olarak 

dēĸarēdan bakabilmek de farklēdēr. Deniz i­indeki yaĸamē dēĸarēdan anlamakla, bir balēĵēn 

yaĸadēĵē d¿nyayē anlamasēndaki fark gibi. Bunu Kara Kefali kitabēmda anlattēm. Sunay 

Akēnôa benzer sºylemler bazē Rus ĸairler ve yazarlar tarafēndan St. Petersburg i­in de 

sºylenmiĸtir. Yeri gelmiĸken bir ­ocukluk hatēramē daha size anlatmak isterim. O zamanlar 

Galata Kºpr¿s¿ altēnda bir kahve vardē. O zamanlar tek ĸey var o da radyo. Kahvede 

otururken radyoda (lambalē kocaman bir radyo) da naklen yayēn gibi bir ĸey vardē. Yayēn 

Ruslarēn uzaya gitmesiyle ilgiliydi. Ķnsanlēk tarihinin ºnemli bir g¿n¿ naklen yayēnlanēyordu. 

12 Nisan 1961 Yuri Gagarin, fezaya giden ilk adam olacak. Uydu i­inde d¿nyanēn etrafēnda 

bir yºr¿ngeye oturacak ve sonra d¿nyaya tekrar dºnecek. 1 saat 48 dakika s¿ren ve 

1957ôlerde hayvan gºndermekle baĸlayan Sputnik projesisin son aĸamasē. O sērada yanēmdaki 

masada iki adam konuĸuyordu. Ben ­ocuĵum ama d¿n gibi hatērlarēm. Adamlardan biri, 

ñatēyorlar kardeĸimò diyordu baĵērarak. Ben gazetede okudum, Aé. yazmēĸ. ñBunlar yalan 

dolanò diyor. Kºĸesinde, ñBir g¿n Rusyaôya gideceĵiz. Kremline girip, belgelerden bunlarēn 

yalanlarēnē ­ēkartacaĵēzò diye yazmēĸ. Aé b¿y¿k adam o yalan yazmaz. Makaleyi yazan Aé 

herhalde daha ºnce bahsettiĵimiz, hadi emperyalist demeyelim,  ñKolonisit Bilimòin 

T¿rkiyeôde Sovyetlerin lehine dºn¿ĸeceĵinden korkmuĸ olmalē. Zira Sovyetlerin bu proje ile 

ºnde olmasē Amerikaôda da ­ok tepki ­ekti. VII. Bºl¿mde bahsetmiĸtik. Mc. Charty, ñkēzēl 

panikò dºnemi (1940-1960) ile ­ok sol gºr¿ĸl¿ insan Rus ajanē diye hapislere attērdē. Bilime 

ordu kanalēyla b¿y¿k paralar yatērēlmaya baĸlandē. ¥yle ki teorik fizik ­alēĸmalarē bile hava 

kuvvetleri tarafēndan projelerle desteklenmeye baĸladē. Bug¿n de ABDônin aya gitme olayēna 

yalan falan diyenler var. Gitmeleri sahte imiĸ, kurmaca imiĸ. Ama d¿nyayē dēĸarēdan gºsteren 

bu fotoĵraf, Antik ¢aĵ ºncesi mitolojilerinden gelen ñgece g¿nd¿zden ºnce gelirò 

ikilemindeki g¿nd¿z¿n g¿c¿n¿, yani kozmosun kaos ¿zerindeki hakimiyetini ortadan kaldērdē, 

doĵu-batē dualitesindeki (ikili  karĸētlēĵē), Batēônēn Doĵu ¿zerindeki egemenliĵini 

anlamsēzlaĸtērdē, d¿nyada her ĸey bir b¿t¿n ve o d¿nyanēn ¿zerinde yaĸayan her ĸeyin her ĸey 

kadar ºnemi olduĵunu gºsterdi. Bu fotoĵraf ekoloji (­evrebilim) felsefesinin ortaya ­ēkmasēna 




