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1. 1960°LI YILLAR VE POST-MODERN BiLiMiN DOGUSU

Matematik teknolojilerle (calculus) donanan mekanik¢i bilim doganin temel yasalarini
aciklamada ve ideal sistemler i¢in kuramlar gelistirmede onemli basarilar kazanmistir. Atom
ve atom alt1 yapilara kadar dogay1 kesfetme zaferlerine zafer katacak olan mekanikgi bilim,
insan aklinda metaforsal olarak lineerci ve toplanabilen paradigmalarin gelismesine de neden
olmustur. Bu paradigmalarla sosyal bilimler, siyasi bilimler gibi adlar altinda yapisallasan
Batili bilgi teorileri ve sdylemler iretilmistir. Bunlarla diizenli refah toplumlar1 (Bati
uygarligi) ve homojen insan sistemler (modern devlet gibi) yaratilmistir. Soguk Savas’in sona
ermesiyle de, kiiresellesme miihendisleri tarafindan, bu “kutsal” ideoloji (modernite) ile
rasyonel ve tek sesli otoriter bir pragmatik proje (Bati Uygarligi yonetiminde uyumlu bir
modern diinya devleti kurmak adina) sistematik bir sekilde yiiriirliige sokulmaya baslanmistir.
Bu metafora gore Oznesi oldugu dogrusalligi, dogrusalligin nedeni oldugu diizeni ve
toplanabilirligi bozabilecek olan, tiim kiiresel simiilasyon mekanizmalarinin zorlamalarina
ragmen normallestirilemeyen diizensiz dinamikler yok sayilmalidir. Oyle ki bu yapboz
par¢alanmalarinin (indirgemeci) kiiresellesme kurgulari her yerden ayni goziikmelidir
(kozmolojik ilke).

Modernite iktidar1 17. ylizyildan itibaren diizensizligi, karmasikligi, kaosu, belirsizligi,
rastlantiy1, siirprizi egemenliginin diismanlari olarak ilan etmistir. Bunlarin insanda ve insani
sistemler i¢inde ¢esitli yansimalarini, 6rnegin cadilik, escinsellik, fahiselik, kotli aliskanliklar
gibi kendinin trettigi “kavramlarla” yakarak, kendinin paradigmalariyla 6tekilestirdigi delilik,
isteri, sizofreni gibi “hastaliklarla” yalnizlastirarak (timarhaneler, deli gemileri) ortadan
kaldirmaya calismistir. Ve hatta diizensizligin kaynagi olarak goriilen dilencileri, issizleri,
tembelleri polisiye tedbirlerle ¢esitli adlardaki kapali mekanlar (1slah evleri, hapishaneler)
kapatmiglardir [1].

Hele 20. yiiz yilin baglarinda atom alt1 diinyasinin kuantum fiziginin ve evrenin ortaya
cikisinin senaryosunu bile yazan kozmolojik boyutun rolativite kuraminin zaferleri
ortadayken bu “sapkin” diislince sahiplerine kim yiiz verirdi. Hatta bugiin eteklerine
tutunduklari, o giinlerde hicbir seyi yok saymadan diizensizlik i¢inde diizeninin kosullarini
farkli sekillerde ortaya koyan Viyanali fizik¢i Boltzman ve Petersburglu Matematikci
Lyapunov’un bilim diinyasinda yalnizlagtirilmig olmalarindan bunalima diiserek intihar etmis
olmalar1 umurlarinda bile degildi.

Bu disarlama Soguk Savas sirasinda biiyiik bilim projeleri cephesinde daha acimasizca siirdii.
Her iki giiciin hegemonya alanlarinda egemen modernite ideolojisinin diisiiniirleri (aydinlar)
ve teknik elemanlart (bilim insanlar1) dokunulmazliklari olan kahramanlar olarak kabul
goriirken, modernite dayatmalarini ve kurallarini ret eden yeni diisiince yontemleri arayicilari



insanligin potansiyel suclular1 olarak lanetlenmis ve hele bunlari niikleer silahsizlandirma,
anti-militarist, siddet karsitligi, ortak paylagimla, ¢evre gibi metaforlar iizerinden anlatmaya
calisanlar siiper giiclerin karsilikli vatan hainleri/casuslar1 olarak cezalandirilmislardi.

1960’11 yillara gelindiginde modernite iktidarini sarsacak olaylar pesi sira ortaya ¢ikmaya
(emergence) basladi. Bu gelismeler modernite iktidarinin insani sistemler ve doga tizerinde
400 yildir kurmaya calistigt hegemonyay1 zora sokuyordu. Giiglenmeleri i¢in uyguladiklari
sistematik dayatmalari, insanlik tarihinin 6ngoriilen rasyonel ilerlemesi olma (Bat1 Uygarlig),
yani insanlik tarihi zaman evriminin davraniglarini belirleme iddialar1 suya diistiriiyordu.
Modernitenin son harikas1 olarak sarildiklari, onun atom disinda da deva oldugunu dayatmaya
calistiklar1 kuantum fizigiyle irettikleri bilgisayarlar onlara hainlik yapmisti. Kaos kurami
sonsuz yetkiye sahip oldugunu ilan ettikleri matematik teknolojisinin (calculus) smirl
oldugunu bilgisayar ¢iktilarinda ilan etmisti. Bunun metaforlar1 duracak miydi? Moderniteden
beslenerek sosyal ve insani sistemleri kontrol eden simiilasyon mekanizmalari, 6rnegin
milliyetcilik, dinsel, ideolojik gibi dinamiklerin yani1 sira evrenselci bilim, dogrusallik,
gercekeilik dayatmalar: hizli bir sekilde giic kaybetmeye bagladi. Boylece modern devleti
temsil eden organlarda, toplumu simiile eden partilerde, kamusal sivil toplum
orgiitlenmelerinde ve giivenlik stratejilerinde kendiliginden erozyonlar, yap1 bozumlar1 ortaya
¢ikti. Bazilarina gére modernitenin bu “kendi kendini yiyen” durumu postmodernite adi
verilen bir potada modernitenin erimesiydi [1]. Ger¢ekte bu ayni potada eritme kalipgilar
modernitenin kendi bilim insanlariydi, ancak bu “modernite inkarcisi” yeni kahinlerin
sOylemleri ne bir rastlant1 ne de bir siirprizdi. Olaylar bir emergence olarak ardi ardina ortaya
cikmisti.

Yeri gelmisken, 1960’11 yillarda postmodern bilimin bir daha geri donmemek {izere
yerlesmesine neden olan bazi (bize gore) dnemli ortaya ¢ikiglarin (emergences) basliklarini
verelim:

1) Kuantum fizigi kurami metaforlari, sosyal ve siyasi yapilari, ekonomiyi, insan ve
insan sistemleri anlamada bekleneni vermedi. 50 yillik zorlamalar ve ugraslarinin
sonugsuz kalmasi yaninda modernite kurdugu kuantum tuzaklarina kendi diistii.
Kuantum metaforlar1 doga bilimleri digindaki alanlarda radikal sdylemleri provoke
etti. Modernitenin Gtekilestirdigi diisiincelerin moderniteye karst harekete gegmesini
tetikledi.

i) Kuvantum fizigine bagli olarak atomik yapilarin anlagilmasiyla gelisen yar iletkenler
teknolojisi hizli ve daha giiglii bilgisayarlarin ortaya ¢ikmasini sagladi.

i) Bilgisayarlarda diizensiz dinamiklerin 6nemi anlasildi. Kaos kurami gelisti.

v) Aya gidildi ve diinya bir biitiin olarak gozlenebildi (Cevre felsefesinin dogmasi ve
ekolojik hareketlerin ortaya ¢ikmast).

V) 1968 6grenci olaylar1 (1968 devrimi).

Vi) Kaos kuraminin sonsuz kiigiikler matematigi (entegral ve diferansiyel hesap-calculus)
hakimiyet alaninin, daha Once sanilanin aksine sinirli oldugunu duyurmasiyla,
simiilasyon kurami, karmasiklik, rastlantt ve siirpriz gibi metafor paradigmalar
tanimlanmaya baglandi.



2. YENICAG’ DA BEDENIN MEKANiK DAVRANISLARI (SIBORG)

Yukarida kisaca 6zetledigimiz olusumlarin bir sonucu olarak adi heniiz konulmamis yeni bir
cagin i¢inde yasiyor diinyamiz. Modernitenin bir zamanlar topluma “gelisme” adina dayattigi
dogrusalc1 simiilasyon mekanizmalari, 6rnegin devrim, ltopya, Ozgirlik gibi dinamikler
kendiliginden pargalanarak Onemlerini yitiriyor, hegemonya alanlarim1 genisletmede
kullandig1 kimlikler arasindaki farkindaliklar da bir bir anlamsizlasiyor, yillardir evrensel
olduguna toplumlar1 inandirmak igin ugrastigi bilgi kuramlar1 kolaylikla yikilip yeniden
tanimlaniyor. Bir yandan da bu gelismeleri kritik eden felsefecilerin, toplum ve sosyal
bilimcilerin sayis1 her gecen giin ¢ogaliyor. Kendilerine post-modernist denilen, ancak Batili
bilginin mirascilar1 olduklarini da inkar etmeyen bu diisiiniirlere gore; yeni ¢agda erkek-disi,
yasli-geng, iyi-kotii, canli-cansiz gibi siiflandirilmalar da ortadan kaybolacak, tabii ki ilk
once modern diinyanin insanlari sonra da modernitenin Otekilestirdikleri, hepimiz metafor
olarak trans-seksiiel olacagiz [2]. Ornegin, bir zamanlarin Marksist feministi Donna Haraway
modernite havuzunda uyuyan bir Asya melezi pregok (kahin) gibi bu metaforun makina-insan
melezi yani siborgla (cyborg) tamamlanacagini soyliiyor [3].

Tarih denilen sey zaten diinyada mevcut en karmasik canli olan insanin davraniglarini
ongdrmek degil mi? Tarihin insan bedenini bigimlendirmek {izerine yazildig1 goriigiine karsi
¢ikan var m1? Eski Yunan’da, 6rnegin Aristoteles insan yasamini, yani biitlinii, digsal olanlar,
ruha ait olanlar ve bedene ait olanlar diye ii¢ sinifa ayirmisti. 400 yildir yazilip durulan Bati
uygarlik tarihinde ise indirgemeci diislince yontemi (mekanikgi bilim) dnciiliigiinde bedene ait
olanlar insanin diinyadaki uzami olarak kabul edilmistir. Sonra da bu goriis olasilik¢1 kuantum
metaforlariyla pekistirilmeye calisilmig, bedenin uzami evrenin kendisi yapilmak istenmistir.
Yenicagin post-modernist diinyasinda da Batili bilginin bu gelenegini baska bir yolda
siirdiiriilmek istenmesine sagirmamak gerekir. Ayrica, yiiriidiikleri baska bir yol bile olsa
baslangic noktas1 (gerceklik ilkesi) modernite olan (delilik, cinsellik, Batil1 bilgi gibi) yolun
sonunda farkli ne bulacaklar ki? Foucault’dan daha da ileri giderek en ¢ok “Trans- seksiiellik
ile siborg arasindaki benzerligin modernitenin kimlik tanimlarimi1 tehdit edebilecegini ve
modernite tarafindan verilmis olan kimlikler iizerinden dayatilmakta olan politikalarin
(simiilasyonlar1) gegersiz sayilabilecegini” sdyleyebilirler. Ornegin, ABD giidiimlii Batil
bilgi egitimi arka alanli Haraway “kapitalizm ile anti-militarizmin gayri mesru ¢ocugu olan
siborg’u yeni yapilar1 kuracak bir imkan olarak” gorebilir [3]. Ancak c¢agimizin insani
dijitallesen diinyasinin karmasikligi yaninda, ulusal-uluslararasi kurumlarin yerini alan sivil
toplum Orgiitleri ile bir sa¢ Orgiisii gibi sarmalanmaktadir. Makinelesen bedenlerin
olusturduklar1 insani sistemler cisimsizlesirken, bedensizlesen sistemlerin davranig
dinamikleri sanallagsmakta ve bu dinamiklerin kendiliginden iiriinlerindeki hiper-ger¢eklik
payt hizli bir sekilde artmaktadir. Yani bu yenicagda insanin uzami giin gectikce
karmagiklagmakta ve bedenin i¢ine de akmaktadir.

Aristoteles’i bir yana birakip felsefecisi olan Schopenhauer’in “Oliimliilerin yazgilarindaki
farklarin {i¢ temel belirlenime dayanacagi” paradigmasi lizerinden anlatmak istersek [4];
makinelesen bedenin davraniglarini sahip olduklar1 ve neyi temsil ettikleri diizenleyecektir, bu
da onun iktidarlarca kontroliinii kolaylastiracaktir. Ancak siborg makine-insan melezidir. Yani
siborg yalnizca makine beden (burada robot kismi ) degildir. Siborg makinelesen bedenin
insanin ne oldugu istenciyle tamamlanmis halidir. Siborgdaki insanin Aristoteles’in
siniflandirmasinda karsilig1 ise ruha ait olandir. Siborgun geriye kalan miilkii ise makinedir.
Kuantum fiziginden metafor yapmak istersek, siborgun insani makinelesen bedenini



birbirileriyle siirekli iligki i¢cinde olan kendi kiiltiir, gelenek ve inanglariyla gézlemlemeyi
siirdlirecektir. Bu sonsuz iliski siborgdaki makine-insan biitiiniinii karmasiklastiracaktir.
Bunun bir sonucu olarak; siborglarin ne oldugundaki kiiciik farkliliklar siborglarin bedensel
davraniglar1 arasinda 6nemli fakliliklara neden olabilecektir. Bunun ilk izlerini 6rnegin 1968
devriminde gorebiliriz. Her ne kadar o yillarda insanin (siborgun) makine parcasi yok
sayilacak kadar azsa da toplumlardaki farkli farkindaliklar 6grenci hareketlerinin
davraniglarinda 6nemli farkliliklar gostermistir. 1968 devrimi (sonsuz yiiksekligi olan doga-
modernite birlikteligi engelinin tiinellenerek asilmasi devrinin baglamasi) bir kaos sirtina
erismemigse de bu farkliliklarin karmasikligi tiim iktidarlar tirkiitmiistiir. Korkularinda
haklidirlar, her ne kadar 1968 devrimini yok etmeye ¢aligsmislarsa da karmasikliginin {iriinleri
farkli yapilarda (farkindaliklarda) hala yasatmaktadir []. DDIDD kurammin bu kritigi 1968
devrimine benzer duyarli bir olayin insanin (siborgun) daha da makinelestigi glinlerde ortaya
cikmasi durumunda sistemin iktidarlarinca dngoriilmeyen sonuglarinin daha biiyiik olacagini
sOylemektedir. Bu somut 0rnek bile kiiresellesme miihendislerinin gelecek i¢in tek careleri
kaldigin1 goérmemizi saglar. Bu careleri de siborgun bedenini hizli bir sekilde daha ok
makinelestirerek siborgdaki insani, siborgun ne oldugunu ortadan kaldirmak, siborgun kendi
bedenini gozlemesini engellemektir. Bunun i¢in de; bir zamanlar insanlarin bir arada
yasamalarint saglamak ve insani sistemleri kontrol edebilmek icin gelistirdikleri dogrusal
simiilasyon mekanizmalarin yerine kiiresel pazarlanan yiiksek teknolojiye bagimli tiiketim
dinamikleri koymaktadirlar, bedeni bi¢cimlendirme gorevini dijital teknolojik ve iletisim
mekanizmalarina birakmaktadirlar. Bedenin tekno-genetigini kotlamaktadirlar. Insanlarm
kendi bedeniyle olan iligkilerini, baskalarinin bedenleri ile olan etkilesmelerini ve bu iliski ve
etkilesmelerle bunlar disindaki insanlarin etkilenmesini (karmasiklik) hizli bir sekilde dijital
ara parcalara devretmek i¢in tiim giiclerini ortaya koymaktadirlar. Bunlar1 yapabilmek i¢in de
temel kaynaklari olan enerjiye bagimliliklari ve ihtiyaglari her gegen giin daha da artmaktadir.

3. DUZENSIZ DUYARLI iNSANi DAVRANISLAR DiNAMIGi (DDiDD)
SIMULASYON KURAMININ SiBORG KRITIiGi

Bu nedenle yenicagda insanin bedenine dayatilan tekno-bi¢cimlendirmeyi insanin kendisiyle
ve doga ile olan iliskisinin yabancilagtirilmasi veya iktidarlar tarafindan bedeninin medya ile
kurnazca denetlenmesi olarak degerlendirmek de yeterli degildir. Boylesine duyarlasan
siborgun alacagi karmasik yap1 bedenin gergegini (tinini) algilamasina, kendinin ne olduguna
(farkindaligina) da bagl olacaktir. Yani kendini gézlemesi (zihin), belgelemesi (aldig1 egitim,
kiiltiir, gelenekler, ¢evre gibi) siborgun gerceklik ilkesi olacaktir. Bu gerceklik ilkelerindeki
kiictik farkliliklar makinelesen insan bedeni iizerine olusacak simiilasyonlarin {iriinlerinde
biiyiik farkliliklar olusturacaktir. Siborun yasami algilamalarda, duygularda, kurgulamalarda
ortaya c¢ikan kiigiik farkliliklarla 6zgiirlesebilir, siborg bu farkliliklarla dncesindeki Gtekisini
kendi ortaya koyabilir, yasama istencesinden kopmasin1 engelleyecek ongoriilmeyen fraktal
yolculuklara ¢ikabilir.

Ornegin iizerlerinde tasidiklar1 bombalariyla, kullandiklar dijital malzemeleriyle bedenleri
ayni teknolojiyi temsil eden Iraktaki isgalci Amerikan askeri ile iggale karsi direnen canli
bomba siborglarini ele alalim [5]. Amerikan askeri modernitenin gerceklik ilkesi lizerinden
kendi miilkii olduguna inandigr “insanligi kurtarma, insanlia adalet ve huzur dagitma”
simiilasyonlart ile iistii Ortiilmiis 6liimden kagarak diismanini (miilkiinii ortadan kaldiracagini
diisiindiigiinii) yok etme dogrultusunda Ongoriilebilen davraniglar géstermektedir. Direnisci
canli bomba siborgu ise modernitenin olusmasinda tarihsel nedenler ile yer almamais bir kiiltiir



ve gelenekten gelen ve(ya) modernite Ogretisinin Otekilestirdigi Ogretilerle (dogu )
duygusallastirilmis  diizensiz  davraniglar gosterir ve bu ne oldugunu gosteren
(farkindaliklarin1 belgeleyen) diizensiz tinsel davraniglari elinden almak isteyen diismana
direnmek i¢in kendini yok eder. Isgalci askerlerin davranislari Baudrillard’in simiilasyon
kuramina uyar ve smiilakr1 6ldiirmedir [6]. Yani gerceklik ilkesi Bati uygarlig1 olan gercek
istemin (kiiresel hegemonya) {istlinii 0rten bir hiper-gergektir. Direnig¢i canli bombanin ne
oldugunu gosteren tinsel davraniglarinin ise bir modernite gergegi yoktur. Baudrillard’in
kuramina gore bir simiilakr degildir, kaybolup gitme (6liimil) semptomlarin tercih ettiginden
bu diinyanin bir hiper-gercegi olamazlar.

Canli bomba modernite diisiincesinde tanimsiz olan bir hiper-gercektir. Kendi bedenini
kendinle gozlemlediginden modernite tarafindan kontrol altina alinma mekanizmalari
gerceklenmemistir . Duyarli Diizensiz Insani Davranislar Dinamigi (DDIDD) [5] kurami
modernite i¢in siirpriz olan bu ortaya ¢ikislarin (canli bomba) sonrasi ¢evresinde olusturdugu
karmasikligin verecegi iiriinlerin moderniteden 6zgiirlesme dinamikleri olacagini sdyler. Canli
bomba ile isgalci askerin arasindaki bu farklilik sonrasi {iriinlerin dinamigi bir yapt bozuma
degil, aksine Bati uygarligi iktidar1 ile onun kiiresel hegemonyasmna karst direnen
medeniyetlerin gliclenmesine ve/veya yeni medeniyetlerin olugsmasina katkida bulunacaktir.

4. SIBORGLASAN AYDINLAR -BiLiM INSANLARI VE POST-FiZiKCi

Bati uygarlig1 iktidari, bilimi her zaman en gdosterisli ve g6z alic1 yapilarindan biri olarak
gérmiis ve bunu ulu orta sdylem olarak kullanmaktan da ¢ekinmemistir. Peki, moderniteden
bilim insam1 Ozellikle “fizik¢i” kimligini kendine miilk edinmis olanlarin, yani ata-
modernitegilerin torunlarinin ¢ocuklart yarmn nasil olacaktir? Bugiin tiim kimlikler yapi-
bozuma ugrarken fizik¢i kimliginin siborg metaforu disinda kalacagmi ve yapisini
bozmayacagini kimse sdyleyemez. Fizik¢ilerin yeni kimlikleri, bedenlerinin bi¢imlendirilmesi
isgalci asker ve direniggi canli bomba 6rneginde oldugu gibi farkliliklar gosterecek midir?

Bati uygarlig: iktidar iginde fizik¢inin bedeni bilimde sahip oldugu bu 6ncii olma kimligiyle
mutlu olmus olabilir. Galileo’dan bu yana modernite ideolojisi ile yazilmis olan ve evrensel
oldugu iddia edilen akillar1 bedenlerinin makinelesmelerine ve bigimlendirilmelerine ne kadar
kars1 koyabilecektir? Atom bombalar1 yliz binlerce insan1 bir anda yok ederken, miilkleri ve
temsil giicleri artarken ne olduklar1 etkilenip farklilasmamis olabilir mi? Ancak kendileri de
bilmektedirler ki bedenleri gayri mesruluk cesitliligi en yiiksek olan makinelesmeye ¢oktan
baslamistir ve bedenlerinde kapitalizm ile militarizmin genleri hizli bir sekilde artmaktadir.

Bati uygarligi, insani sistemleri (toplumlar1) dagilmaya kapali karmasik sistemler olarak kabul
etmis, diger taraftan da toplumun dinamiklerini (hareketlenmeyi ve ilerlemeyi) modernite
ideolojisine bagimli paradigmalar (evrendeki “altin hareketleri” taklit eden metodolojiler) ile
sinirlamigtir.  Diizensiz insani dinamiklerin toplumun yapilanmasinda (degisimde ve
doniistimde) katkis1 olamayacagini, aksine yeni yapiyr hakim smif (iktidar) adina diizenli
dinamiklerin belirleyecegini kabul etmistir. Diizensiz dinamikler toplumun tarihsel siirecine
yon veren politik, hukuki, bilimsel, felsefi, dini, moral, estetik diislinceler biitiiniin disinda
tutulmustur. Bu tutmanin biitliiniine aydinlanma, yon ve bi¢im (dogrusallastirilabilme ve
normallestirilebilme) verilmesine ilerleme denmistir. Batida bu yapilasma tamamlanmis
oldugundan Batil1 bilgi ideologlarinin (aydinlarin) ve teknisyenlerinin (bilim insanlarinin)
zihinleri, makinelesen bedenlerinin tutsagi olmaktan kurtulamayacaktir.



Ancak; DDIDD kuramina gore Orta Dogu gibi gerceklik ilkesi modernite disinda kalan, Bati-
merkezli olmayan kiiltiir ve gelenekler ile beslenen diizensiz duyarli dinamiklerin hala
yasadigr cografyalarda, kendiliginden ortaya c¢ikislara ve bunlarin kendiliginden
orgiitlenmesinden olusan biitiine ilgi duyan farkli siborglarin (Post-fizik¢iler) olusmasi da
miimkiindiir [7]. Bunlar modernite ideolojisi hegemonyasini bigimlendirme ¢atismasindan ve
yayma dayatmalarindan baska bir sey olmayan Soguk Savas’in sona ermesi ile basladigi
sOylenen; ne “normal-bilim sonras1” siirecin, ne de uluslar aras1 arastirma merkezleri tistiinden
kurulan “biiyiik bilimler” kiiresel siirecinin bir iirlinii olmayacaklardir [8]. Yani, soguk savasin
sona ermesi ile bizim gibi tilkelerde taklitleri de ortaya ¢ikan, “bilim savaslarinin” her hangi
bir cephesinde yer alan bir bilim askeri degildir. Bunlar iilkelerindeki modernite
giivenlik¢ilerinin tersine moderniteye karsi aykiri duruslar ve arayislar iginde olacaklardir.
Kiiresel tehditten 6zgiirlesmeyi saglayacak her alanda yeni arayislar i¢inde olacak olan post-
fizikg¢iler kendilerini tereddiitsiiz bir sekilde insanlikla samimiyete ve modernite ile sapkinliga
adayacaklardir [7].

Batili bilginin [9] otekilestirdigi Tirkiye gibi “oryantal” iilkelerdeki, Edward Said’in
Oryantalizm paradigmastyla “Dogulu” farkindaligin1 [10] yitirmis olanlar ise ¢ok yakin bir
gelecekte Uistli “akademik caligmalar” ile ortiilmiis olan kiiresel simiilasyon mekanizmalarinin
[11] tilkesinin kendi gergekleri {izerinden giiclenmesi ¢alismalarini, bu kez bir makine melezi
olarak siirdiireceklerdir [5]. DDIDD Simiilasyon Kurami’na gére bu yerli siborglarin zihinleri,
Bati Uygarlig1 gercgekleri iizerine kurulmus olan kolonyalist aydinlanma ve bilgi teorileri
dayatmalar1 disinda iilkelerinde olabilecek degisimi, donilisimii ve evrimi ortaya
cikartabilecek kaos esigini kontrol altinda tutabilecek modeller arama endisesi ic¢inde
yasamlarini siirdlireceklerdir. Yani modernite klisesi altinda 6grenmis olduklar: taklit etme
yetenekleri bile ellerinden alinacaktir. Ve bunu kendilerine yapilmis bir haksizlik olarak
gorebilme kabiliyetleri bile olmayacaktir. Ornegin, 3000’e yakin doktorali fizikgiye sahip
olan Tiirkiye’de niikleer santrallere kars1 imza atan fizik¢i sayis1 10 bile degildir. Tiirkiye’deki
bilim insanlarinin bu niikleer diiskiinliigii nereden geliyor ki? Batinin Oryantalizm
kurgusunda bag aktor kimligi verilmis olan Tiirk bilim toplumu bu teknolojinin olugsmasinin
neresinde yer almis ki? Yoksa “Diinyay1 Kurtaran Adam” filmi gercek mi? Bu say1 gelecek
icin endiselerimizin bir evham olmadigini gostermiyor mu? Bugiin ise bu say1 Tiirkiye’de
fizikcilerin insandan ziyade onlara verilen kimliklere sahip ¢iktiklarini, verilmis bu
kimliklerle sahip olduklar1 farkindaliklarin (6rnegin dogulu) ne olduklarini yok ettigini
gostermektedir.

Galileo’dan bu yana modernite ideolojisi ile dogrusallastirilmis olan bu duyarsiz zihinlerin hig
olmazsa bazilar siborglagsma siirecinde bir degisime ugramayacak mi? Dayatilan gergeklik
ilkeleri disinda modernite oOtekisi diisiince kaymalarina sahip olanlarin zihinlerinde
ozgiirlesme olabilecek mi? Post-Fizik¢i Manifestosu [7] ongdriilen degil umut edilen bu
olusumun arayis1 igin yazilmistir. Manifesto DDIDD Simiilasyon Kurami’na bagli olarak,
modernitenin otekilestirdigi Bati-merkezli olmayan kiiltiir ve gelenekler ile beslenen diizensiz
duyarli dinamikleri siborgun gerceklik ilkesi olarak kabul eder. Kendini kiiresellesmecilerin
ona verecegi kimligin diginda tutan, ona verecegi ayricaliklar ret eden bir siborgun post-
fizikgi olma olasihig olabilir. Zira DDIDD Simiilasyon Kurami, tinsel (ne olduklari,
farkindaliklar1) gerceklik ilkesi simiilasyonlarinin bugiliniin yapit bozuma ugramis ve
siborglasmis bilim insanlarinin zihinlerinde diizensizliklere neden olacagini sdylemektedir.



Ozgiirlesmis diizensiz zihne sahip bedenlerin (Post-Fizik¢i) yasadig1 yerler ise tinsel gergeklik
ilkesinin yasama sansi buldugu cografyalardir [12].

5. SIBOG BIiLiMiN ENERJi BAGIMLILIGI

Edward Said’in o gilizelim eserini, “Oryantalizm” kitabin1 yazmak i¢in yillarca doktiigii goz
nurunun ¢ok kisa zaman igersinde “derin anlamda Said ic¢in kisisel bir belgedir” e
doniistiigiinii [13] duymak ne kadar aci! Bu acinin {istiine bu metinde su soruyu hi¢ sormak
istemezdi. “Insam1  makinelestirerek insan1 kendisinden &tekilestirme projelerinin
uygulanmaya baslandig1 bir diinyada “Oryantalizm” 6tekilestirilmesinin lafi m1 olur simdi?”
Hey Said... Bu uygulamalarinda sonug¢ alabilmeleri i¢in siborgda insanin ne oldugunu
belirleyen yerel degerlerin, 6rnegin Dogulu olma farkindaliginin [10] belirlenmesini degil,
aksine makine i¢cinde buharlagsmasini istiyorlar. Siborgun daha ¢ok makinelesmesi i¢in daha
cok enerjiye, daha ¢ok makinelesen siborglar arasindaki diizenli iliskiyi saglamak i¢inde daha
cok daha ¢ok enerjiye ihtiyaglari var. Ama bir yandan da biliyoruz ki son yillarda asir
miktarda tiiketilen fosil yakitlart ve hizli enerji tiiketimine baglh diger kaynaklar atmosferdeki
sera gazlarinin miktarinda 6nemli artiglara neden olmaktadir. Bazi doga olaylarinda ortaya
cikan Ongdriilmeyen olusumlar atmosferdeki sera gazlarinin asiri artisina baglanmakta,
kiiresel iklim (KI) degisiminin isaretleri olarak degerlendirilmektedir [14]. Bu belirtiler aym
zamanda KI degisimindeki duyarlasmanin her gecen giin arttigin1 da gdstermektedir.
Duyarlagmadaki bu artis kiiresel 1s1 degisiminin ge¢miste periyodik arka alana sahip
oldugundan hareketle KI degisiminin gelecekteki zamansal evriminin de periyodik davraniglar
gosterecegi diistincelerini [15] bosa ¢ikartmaktadir. Ciinkii bu giin kaos kuramindan biliyoruz
ki; her kaotik davranigin 6ncesinde periyodik bir hareketin duyarlasmasi vardir ve bu kuram
cergevesinde atmosferin otonom bir sistem oldugu kabul edilebiliriz. Kaynak [16]’da son
yillarda dogal dongiiniin disinda fosil yakitlarinin agir1 kullanimi ve diger kaynaklar nedeniyle
olusan atmosferdeki sera gazlarinin artisiyla hizlanan (duyarlagan) kiiresel 1sinmanin [14] bu
periyodik arka alani bozabilecegine dikkat c¢ekilmistir. Ayni calismada bu tetiklemenin
cevreyle karmasik bir iliski i¢inde olan KI degisiminde bir sigrama icin gerekli kritik bir
degeri (kaos sirt1) yakalayip yakalayamayacagi tartigilmis, diinya yasaminin ne kadar biiyiik
bir tehdit altinda girmekte oldugu kaos kurami ve karmasiklik paradigmasiyla da anlatilmak
istenmistir.

Kaynak 16’°de onerildigi gibi Ki degisimi belirtilerinin cok yakindan izlenmesi gerekmektedir.
Ciinkii bu belirti verilerinde ortaya cikacak diizensiz dalgalanmalar KI degisimindeki
olabilecek sigramanin habercisi olacaktir. Kaotik sirt1 asacak bir sigrama diinya {izerindeki
yasamin sonuna neden olabilecektir veya diinya atmosferini farkli kiiresel dengeye sahip yeni
bir yapiya doniistiirecektir ve diinyadaki yasam bu yeni yapiya gore evrimlesecektir [16].
Bugiin Ki degisimi belirtilerinde diizenliligin siirmesi ve atmosfer hareketlerinin otonom
ozellik gostermesi kiiresel 1smmanin hala periyodik 06zelligini korudugu seklinde
yorumlanabilir. Ancak, kiiresel 1sinmanin hizli artisindan dolayr kaos sirtina ulagma
kosullarinin ne zaman ve nasil olusacagini bilemeyecegimizden, kaos sirt1 sonrasi karmagsik
bir yapiya doniisecek olan Ki degisiminde olabilecek sigramay1 ve sonuglarii éngdrmemiz
olanaksizdir. Fakat boyle bir tehlikeli durumun ortaya ¢ikmasi igin gerekli olan KI degisimi
belirti verilerinde diizensizliklerin simdiye dek gozlemlenmedigini burada hatirlamamiz da
gerekir. Kiiresel 1sinmadaki hizli artisa karsin belirtilerinin hala dogrusal yapida goziikmesi
[17] KI degisiminin gelecekte gesitli dogal yap1 ve sistemlerdeki etkileri {izerine dngoriicii
kuramlar geligtirmeyi miimkiin kilmaktadir. Ne yazik ki insana olacak bu etki, 6rnegin deniz
suyunun yiikselmesiyle 20. yiizyilin basinda Jean de Hire’ nin kitabinda [18] 6ngoérdiigi ve ilk



siborg olarak kabul edilen insan farkindaliini yitirmemis bir balik adama doniistiirme
seklinde olmayacaktir. Kaotik sigcramanin miimkiin olamayacagi periyodik bu durumda bile
kiiresel iklim degisiminden dolay1 insanlik baska bir tehlikeyle kast karsiya olacaktir. Cilinkii
dijital teknoloji ve iletisim (medya) mekanizmalarinin yam sira Ki degisimi de makine-insan
melezi (siborg) bedeninde insan1 yok sayan siirecin hizlanmasina katkida bulunacaktir. Ayrica
KI degisimi siborgun insanin ne oldugunu olusturan farkliliklar1 kaybettiren yeni hallere
bilirlinmesine ve bicimlendirilmesine karsi ¢ikacak insani direnmelerin dayanma giiciini
azaltacaktir. Tabii ki bu doniigiimii olmayan kirilmalara neden olacak sizofrenik durum insani
yok sayan siborg topluluklarinin acimasizca insani iglerinden atmalariyla son bulacaktir.
Enerji vampirleri insanlik tarihinin bu son faz gecisini yeni bir bilim yardimiyla kontrol
altinda tutabileceklerini diisiinmektedirler. Yeni bilimlerinin adin1 da koymuslardir: “Siborg
Bilim”.

Maalesef diinyamiz niikleer, glines ve riizgar enerjisi gibi sonsuz enerji kaynaklarina sahip!
Enerji tlretimindeki artis siirdiikce siborgdaki insani yok sayan makine oraninin hizli bir
sekilde artmasi kacinilmaz olacaktir. Bu nedenle siborglasmay1 bi¢imlendirme, siborg
iligkilerini kontrol altina alabilme teknoloji ve yontemlerini gelistirme projeleri bilgisayari
paradigma olarak kabul eden yeni bir bilime, “siborg bilim”e devredilmistir[19]. Siborg
bilimden beklenen basta militarizm olmak {izere, ekonomideki hizli para akisi kontroliinden
ve bliylik paralarin harcandigi uzay ve yiiksek enerji deneylerinden (big science) insant
uzaklastirmak, yerine bilgisayar bagimlist siborg koymanin yollarini aragtirmaktir. Buna
karsilik siborg bilim de giiclenmek ve kiiresel iktidar alanin1 daha da genisletmek icin daha
cok, daha ¢ok enerji liretimi isteyecektir.

6. SONUCLAR

Kiiresel 1sinmanin son yillardaki hizli artigina bagli olarak atmosferin asir1 duyarlagmasiyla
diizensizlesecek KI degisiminde ongoriilmeyen bir ortaya ¢ikis bu iki farkli dlgegi (kiiresel
istnma ve Ki degisimi) bir kaos sirt1 sonrasinda biitiinlestirebilir. Bu yeni karmasik biitiin;
kiiresel bir felakete, yani diinyamizdaki yasamin sonuna neden olabilir. Veya bu kaos sirt
sonrasinda yasami siirdiirme tercihine doniik atmosferde olusacak yeni bir yapi canlilarin
sigramal1 (kuantum) evrimlesmesini saglayabilir. Ancak bunlarin olusmasi igin Ki degisimi
belirtilerinde diizensizlikler goriilmelidir [16].

Son yillardaki hizli kiiresel 1ssnmadan dolay1 Ki degisimi belirtilerindeki dogrusal ve diizenli
artmalarda bozulmalara rastlanilmamistir. Bu gozlem sonuglarindan Ki degisiminin simdilik
bir onceki paragrafta soylediklerimize neden olamayacagini, ancak insan bedeninde yap1
bozumlara etkisi olabilecegi sonucunu ¢ikartabiliriz [20]. Insanin siborglasma siireci dogal
olarak Ki degisiminden dolay: kararsiz bir sekilde tedirginlesecektir. Bu tedirginlesme
DDIDD kuramina gore indirgemeci diisiincenin éngdérmede yetersiz kaldig1 karmasik yapi ve
sistemlerin ortak bir ortaya ¢ikma (emergence) davranist seklinde olacaktir. Diinyamizin
sonsuz enerjiyi barindirabilmesiyle gili¢lerine giic katacaklarini diigsiinen enerji vampirlerinin
cicegi burnunda siborg bilim uzmanlari bu big¢imlendirmeyi ve olusumu kontrol altina
alabilecek c¢aligmalara baslamislardir. Bilim diinyasindan aldiklar1 ovgiilerle eteklerine zil
takip kendilerinden gegmektedirler. Oyle ya ilk siborg bilimciler olarak “insanlik tarihine”
gecmek herkese nasip olmaz.

DDIDD simiilasyon kurami1 modernite gerceklik ilkelerine gére simiile edilecek olan siborg
bilimin KT degisiminin siborlasma siirecine olabilecek etkilerini 6ngdrmede yetersiz olacagin
sOylemektedir. Ciinkii KI degisimi etkileri siborg bilim simiilasyonlariyla iistii ortiilemeyen



ve hizli enerji tiiketimine uyum gosteremeyen zihinsel farkliliklar1 ortaya cikartacaktir. Bu
farkliliklar da bedenin bi¢iminde degil, davraniglarinda Ongoriilmeyen ortaya c¢ikislar
olusturabilecektir. Siborglarin beden davranislari arasindaki ne olduklari (tinsel farkindaliklar)
insanoglu arasinda sizofrenik savaslarin kaynagi olacaktir. Bu savaslar da en iyi bir
yaklagimla  insanoglunun insanliktan ¢ikmis bir ~mahluk-makinaya doniigmesini
tetikleyecektir. Siborg bilimciler Ki degisiminin insanin siborglasma siirecine olabilecek
tedirginlesmelerine verecegi yonli ongdrmeye g¢alismak igin simdiden kollarint sivamustir.
Basarili olmada tek carelerinin siborgdaki insani tamamen makine bedenin digina atmak
oldugunu bilmektedirler. Bunun i¢in de giiclenmeleri ve kiiresel iktidar alanlarini
genisletmeleri gerekmektedir. Bunun yolu da daha ¢ok, daha cok enerji iiretiminden
gecmektedir.

Dogulu farkindaliginin zihinsel tedirgenmisliginin bir {irtinii de Post-Fizik¢i olusumudur [7].
O da bir siborg olacaktir siiphesiz. Ancak dogaya ve makinelesmis bedenimize insan olarak
bakmay1 siirdiirebilme yolunu, insanlig1 yeniden olusturabilecek altin kaosu bulabilmede tek
sansimizdir. O siborg bilim adami-aydin makine transseksiielinde tiikenmis olan insan oldugu
ozgirliigiine sahip olacaktir. Bugiin; tereddiitsiiz bir sekilde kendilerini insanlikla samimiyete
ve modernite ile sapkinliga adamis olanlar, bilim insan1 olarak modernite ideolojisinin yeni
bilgi kurami1 Siborg Bilim’i yaymak i¢in olusturulan “Uluslar aras1 Biiyiik Bilimler” siirecine
katilmay1 ret edenler, basta niikleer enerji olmak iizere tiim hegemonyaci ve limitsiz enerji
iiretimi teknolojilerine kas1 ¢ikan aydinlar yarinin post-fizikgilerinin atalaridirlar.

Sonug olarak bu metin bize; siborgdaki insan1 yok sayan makinenin artisinin enerji tiretimiyle
dogru orantili bir sekilde bagl oldugunu ve KI degisiminin bu siireci hizlandiracagini dile
getirmistir. Siborg Bilim’in gercekte paradigmasi siborgdaki insanin ne oldugunu ortaya
koyacak farkindaliklar1 yok sayma olan projelerinin bilimi oldugunu duyurmak istemistir.
DDIDD simiilasyon kuramiyla insanin ne oldugunu ortaya koyan farkindaliklarin siborg
davraniglarinda 6nemli farkliliklara neden olacagini anlatmistir. Bu farkindalik
karmagikliginin 6rnegi olarak 1968 devrimi ve Irak isgalini isaretlemistir. Bugiiniin bilim
insanlariin 6nemli bir kisminin insanin ne oldugunu ortaya koyan farkindali§i c¢oktan
yitirmeye basladigin1 sdylemis ve bu diislincesini 1srarli bir sekilde savunmustur. Bu
duyarliligt  kaybetmemis olan, oOzellikle dogulu disiliniirlerin ve aktivistlerin
siborglasmasindaki farkindaliklarin karmasikligi post-fizik¢inin ortaya ¢ikisina neden
olabilecegini ve bunlarin siborg bilim disinda yeni arayislar icin son umit olacaklarini
anlatmgtir.

Bu metinin anlattiklarini diisiindiigiimiizde yasadigimiz su anda dngorebilecegimiz tek sey,
insanin geleceginde Ongorebildigi tek seyin Olim oldugu gibi, i¢indeki insan1 kaybetmis
mahluk-makinalar arasindaki sizofrenik savas ve/veya Ki degisimiyle ortaya cikabilecek
kaotik bir sirt insanligin kaybetmemis siborglarinda sonunu getirecektir. Diinyamizi bu iki
duruma gelmede geciktirmenin tek yolu diinyada sonsuz enerji olan niikleer enerji iiretimine
ve teknolojisine son verilmesidir, diger sonsuz enerji kaynaklarindan olan, giines ve riizgar
enerjisi gibi, iiretimlere de sinirlamalar getirilmesidir. O zaman kadar belki post-fizikgiler
izerinde hala canlilarin yasabildigi yeni bir diinya yaratma firsat1 bulabilirler.
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