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insan aklinin diizeni arama stratejisi olan dogrusalci ve indirgemeci diisiince, bugiin bilim ve
aydinlanma similasyon projeleri ile ortiilen bir Bati uygarligi ideolojisi iktidarina (modernite)
donismustir. Bu ideolojinin, 6zellikle hem kozmos da hem de atom alti diinyada temel fizik
yasalarinin anlasilmasinda basarilarini, doganin insan akli icin tam olarak anlasilabilir oldugunu
kanitlamaya g¢alisan Dekartgilar kadar olmasa da “inkar” etmeme durumundayiz. Hala yeni “kesifler”
icin hayranlikla pesinde kosulan bu “kutsal” dislince sisteminin “mantigina” gére parcalama islemi
bltinldn dogrusalligini bozmamali, yani bu pargalar toplandiginda yaklasikla da olsa bitiin elde
edilmelidir. Dlizenin 6znesi oldugu dogrusalligl, dogrusalligin nedeni oldugu diizeni bozabilecek olan
dinamikler yok sayiimalidir. Bu gozlemlerimizle bulunan deliller tarafindan belirlenir ki, goreceli
olmasi yaninda bu segimde kdiltliriimizin ve hislerimizin de etkisi vardir. Se¢im akln aradigi diizene
daha kolay ve cabuk gotlirecek olani se¢mek, insanin doga lizerinde kurmak istedigi iktidarinin
glclenmesi yoniinde olur.

Beyaz mermerlerle kapli Pisa Katedrali’nin icinde sallanmakta olan samdan Galileo Galilei’nin aklinda
basitlesip dizenli sallandik¢a doganin sirlarini ortaya dokmustir. Katedralin duvarlari ile sinirladigl
dogrusalligi iktidarina sembol yapmis olan Katolik Kilisesi’nin Galileo’nin aklina direnmesinin
temelinde yatan diizeni ret etmek degildir. Diizen icin dogrusallastirmada nelerin 6nemli nelerin
Onemsiz olacagina karar vermedeki iktidar kavgasidir.

Aklin diizeni arama stratejisine doganin destegini esirgemedigini sdylersek abartmis olmayiz. Eski
dinler bile doganin ilahi diizenindeki sirlara dayanirdi. Eski Misir'da yildizlarin diizeninin sirri Hermetik
metinlerdeki iki cinslilikte sakliydi. Eski Yunan’da “Tanriga Venls” gezegenindeki disiligin sirri, her
dort yilda bir eliptik semada cizdigi bes kdseli miikemmel yildizin koselerini bir birine birlestiren
cizgilerin kesismesindeki altin oranda saklydi. Kiliseyi gliclendiren her Pazar diizenli bir sekilde
tekrarlanan ayinlerle doganin metaforsal bir tekrariydi.

Her yeri saran modernite iktidarina doganin primleri olan “hareket(ler)” var. Bunlar periyodik
(titresim) hareketleridir. Dlinya kendi etrafinda 24 saatte bir gibi periyodik olarak diizenli
dondigiinde, glines her glin dogdugunda diinyada yasam ortaya ¢ikmistir ve bu yasaminin hala
siirmesinin nedenidir bu diizen. Diinya giinesin etrafinda dondiik¢e her baharda (Nevroz) doga
yeniden canlanacaktir. Dogada titresim yapan daha ¢ok yaslyor ve kendini koruyor.

Dizeni veren bu periyodik hareketleri insan aklinin fark etmesinin tarihi altin oran tarihi gibi kadar
cok eski degil. Bu Newton ile baslayan aklin Gg¢ yiiz yillik bir hikayesi. Aklin bu diizeninde dalga
hareketleri birbirlerine karismiyor. Ozelliklerini koruyorlar. Ornegin 1sik ve ses dalgalarla temsil
ediliyorlar. Glnesten gelen 1sigin kirmizisi ile trafik 1s1ginin kirmizisi birbirine karismiyor ¢lnkd.
Fotonlar birbirine karismiyor. Yoksa cep telefonu diye bir sey olmazdi. Kuzularin sesi ile cobanin
caldigi kavalin sesi birbirine karismiyor.

Modernite iktidari bu periyodik “altin hareketlerle” kurulan diizendir. Bu diizeninin sirri ise bu
periyodik hareketler dncesindeki karmasikliktadir. Ne olmustu da diinya Nevroz icin kendi etrafinda
dénmeye baslamisti. Ne olmustu da sesler dalgalar halinde yayilmaya baslamis ve bir birine
karismamisti da Beethoven’in 9. senfonisi “Birlesik Avrupa”nin 6nlini agmistir. Ne olmustu da tek
hiicreliler 6rgltlenip organizmalari olusturmuslardi akilli insan icin. Ne olmustu da disi erkek olmus,
bunlar 6rgiitlenip aile olmustu.

Her ne kadar bu sirlari arayanlara uzun yillar bilimin sapkinlari denmis ise de, bu sirlarla diinyaya yeni
yolda baktigimizda modernite iktidarini kaybedecektir.



Elektronun yerini dlgerken, 6lcenle 6lclilenin birbirine karismasi ile 6zne ve nesnenin birbirinin icine
girmesi, bir biitlin olusturmasi s6z konusu edilince, kuvantumun felsefi yorumlari sadece kiguk
mesafe ve zamanlarla kalmadi, modernite iktidarlari atom diinyasinda gecerli olan sasali zaferlerinin
pesini birakmadilar, onu sosyolojiye, psikolojiye uyguladilar. Hawking zamanin ABD Baskani
Clitonun’un 6nlinde Formiila-Una yarisina bile uyguladi!

Kuvantum mekanigi Entropi kavramindan sonra mikro diinyada modernitenin kendini kurtarmada en
onemli mucizesidir. Makro diinyadaki mucizesi de temeli Einstein’in miikemmel bir evren igin
gelistirdigi kiresellesme modelidir. Kiiresellesme olayi bati geleneginin devamidir. Kiiresellesmenin
mitolojik aydini olan Einstein’in “en miikemmel yapi kiiresel bir yapidir orada merkezler kaybolur,
orada her yer nereden bakarsan ayni olmalidir” dedigi yapilasmadir bu. Bugtiniin kiiresel kapitalist
stratejisi bu metaforla ortaya konmustur. Irak halklari bu metaforla yok edilmektedir. “Aydinlanmaya
evet kiresellesmeye hayir” demek Bati uygarligi kopyaciligi sirdiirmektir. Kiiresellesmenin karsisinda
olmanin tek yolu vardir. Bu da modernite disindaki paradigmalarla kurulmus ve Batidan
beslenmeyen yeni bir dil ireterek diinyaya yeniden bakabilmektir.

Hizli bilgisayarlarin ortaya ¢ikmasi ile, dogadaki bu karmasiklik gukurlarini anlamada lineerci ve
analitikci diistincenin epistemolojik hatalar getirdigi goriilmistiir. Ozellikle ekolojik cevrimlerde kiigiik
degisimlerin dnemli olusumlara neden olabilecegi anlasilmistir. (Ornegin LorentZ’in kelebek olay1.
2004 konusmasinda Uzerinde uzunca durmustuk.) Yani lineerci ve analitik diisiincenin kapsama
alaninin karmasiklk cukurlari agi ile 6rilmis olan dogal hayatta kayboldugunu artik biliyoruz.

Karmasik (Kompleks) sistemler non-lineer (dogrusal olmayan) sistemlerdir, yaklasiklikla bile olsa
mekanikci anlayista yapilan non-lineer modellemeler gibi lineer bir forma sokulamazlar. Karmasik bir
sistemin elemanlari birbirleri ile bilgi alis verisi icindedirler ve bir sag 6rglisu gibi birbirlerine
dolanmislardir. Bu dolanmisliklar i¢-etkilesmeler, i¢-iliskiler ve i¢c-baglamlar seklindedirler, esit ve tek
bicimde dagilmamislardir ve zamanla degisirler. Bu dolanmiglklar (dinamik) elemanlar arasinda
kendiliginden bir organizasyon (6rgitlenme) olusturabilirler.

05-2. KARMASIKIZ

Buglin karmasik insan davraniglarina bagh diizensiz dinamiklerle kendiliginden olusan
organizasyonlarin ve insani sistemlerin sayisi ve farkliliklari artiyor. Bunlar sistemim kdiiresel
denetimleri ve dayatmalari disinda kendiliginden aralarinda 6rgitleniyor ve dagiliyor. Kendiliginden
similasyonlardan farkl duyarliliklarda ve orantisiz diizensizliklerde, adina Duyarl Diizensiz insan
Davranislari Dinamikleri (hareketli simulakrlar) verdigimiz yeni insanoglu davranislari dinamikleri
Grdyor.

Modernite adi altinda gelistirilen bilim ve teknolojinin denetleyici ve emperyalist kiiresel
mekanizmalarina, aydinlanmaci ve ilerlemeci sanal paradigmalarla kurgulanmis kiiresel similasyon
mekanizmalarina ragmen diizensiz duyarli insan davranis dinamiklerini kontrol etmeleri zorlasiyor.
Ongoérmedeki zorluklar, bu dinamiklerin ortaya ¢ikmadan yok edebilme teknolojilerini yetersiz kiliyor.
Partiler, lobiler, dernekler ve ¢esitli formatta ve renkte sivil toplum &rgitleri gibi strdurulebilir
organizasyonlarla bunlari diizenli duruma getirmelerinde ve normallestirmelerinde giin gectikce
gecikiyorlar. Dlzensizlik icinde tekrarlanan diizeni arayan, evrenin aklini taklit eden (metafor)
modernite kahinlerinin (insan ve siyaset bilimcileri) zamani sona eriyor. Aydin kavrami yapi
bozumuna ugruyor.



Duyarh Diizensiz insan Davranislari Dinamigi (DDIDD) kuramini (*) cografi bélge derinliginde
anlamada Blyiik Ortadogu Projesi (BOP) 6nemli bir somut 6rnektir. DDIDD kuraminin POB igin kritigi
Baudrillard’i similasyon kurami kritiginden farkhdir, Edwar Said’in Oryantalsizim kurami séylemini ise
dogrular. Kuramimiza gore; bilgi akisi ve iletisim karmasikligindan olusan similasyonlarin Grtinleri
olan diizensiz duyarli insan dinamikleri Ortadogu toplumlarinin dnemli bir kismi icinde altin kaos
barindirmaktadir. Bu altin kaos esigi surecinde dogulu siborglarin kendiliginden 6rgiitlenmeleri Bati
Uygarligi’'nin hegemonyasina son verebilecek yeni bir uygarligin ortaya ¢cikmasina neden

olabilir. BOP’nin ortaya konmasi nedeninin gergek sirrini DDIDD kuramimiz desifre eder. Bati uygarligi
iktidarina karsi degisimin ancak Ortadogu’da olabilecegini Yeni Dlinya Diizeni mihendisleri tarafindan
da tespit edilmistir. Ve ortaya gikabilecek bu devrimin 6nlinii kesmek icin patronlarina POP’ni
onermislerdir. Caresizlik icindeki Bati uygarligi iktidarinin sirdirebilir devami ve kiiresel hegemonyasi
icin Yeni Dlinya Diizeni miihendislerinin (Harward gibi bilim mabetlerinin kapali havuzunda sirt ustu
ylzen pregoklar) sezgilerine giivenerek Irak’a saldirmiglardir. Bu proje dogrultusunda Irak’ta yalniz
insanlari yok etmeyi degil, Irak insani sistemlerinin diizensiz dinamiklerini besleyen kiltirini de
ortadan kaldirmayi hedeflemislerdir. Yarin ki saldirilari da ayni amacg icin olacaktir. Ancak onlara
direnen makine —organizma melezi siborglarin Batili siborglardan farkl olmasi tiim beklentilerini bosa
cikartacaktir.

Bugtin cagimizin insani kendi dogal diinyasinin karmasikligi yaninda, gevresiyle olan karmasik iliskileri
ivmeli bir sekilde teknolojilesmekte, bilgisayarlasmakta ve ulusal ve uluslararasi kurumlarin yaninda
sivil toplum 6rgtleriile bir sa¢ 6rglisi gibi sarmallanmaktadir. Birakalim aydinlanmanin parlak
yillarini, Marx’in itopik yillarini bir kenara, Marcus’un 1960’ yillarindan bu giline insanin ve insani
sistemlerin karmasiklasmasi biiyiik bir déniisiime ve degisme ugramistir. Ornegin modernitenin bir
kavrami olan aydin gene modernite tarafindan yapi bozumuna ugramistir. Bu yapi bozumunu insana
dayatilan “Bilgi Cagl” ile savusturmak, aydinin kendinle ve doga ile olan iliskisinin yabancilastiriimasi
ve kurnazca denetlenmesi olarak degerlendirmek yeterli degildir. Bu séylemler aydinin karmasikligini
(yapi bozumunu) anlamayi bir yana birakip, aydinin toplumlardaki ayak izlerine bakmaktir. Bu ¢abalar
aydina ve aydinin gevresi ile olan iliskisinin dinamiklerine temel ¢6ztimler buluyormus gibi olan
kolayci dogrusal ¢oziimlemelerdir, bu ideal bir sistem olan fizigin temel dinamiklerini anlamada bile
sarsintili glinler gegirmeye baslayan indirgemeci diistincenin aliskanliklarini siirdirmedir. Bu temelde
insandaki karmasikligi dogrusallastiran indirgemeci dislinceden kopamamaktir. Her hangi biri oldugu
kadar aydinin da insani sistemler ile olan iliskisinde diizensiz dinamikler tizerine kuramlar
gelistirilmeden, 6rnegin “gercek bltinlugi ve 6zglrligli bulmada teknolojik ilerlemenin can damari
olan kitlesel is bolimiiniin ortadan kaldirilmasini yegane derin 6zglirlesme projesi” olarak géren John
Zerzan bu projesini nasil basaril bir sekilde sonuglandira bilir?

Bilgilenmesi ve cevresi ile olan iliskileri boylesine karmasiklasan diinyasinda insanoglu gibi aydinin
da yasamini 6zglirlestirebilecek ve bu yeni diinyasinda var oldugunu ortaya koyabilecek

yeni yolculuklara ¢ikmasi icin geriye bakmasinin artik hig bir yarari yoktur. Kendi kendilerini evrensel
ilan ederek, kendi kendilerini yapi bozuma ugratan Bati uygarhgi iktidari aydinlanmasinin gizdigi
rotanin disina ¢ikilmalidir. Bu rotanin gegmisine (dort yiiz yillik hikayesine) ve gelecegine (Harwardl
kahinlerine) bakip bu karmasiklikta yol aramak bu yapi bozumu daha da icinden ¢ikilmaz bir duruma
getirmekten baska bir ise yaramaz. Sovalyeliklerinin zamani bitmistir, ancak ge¢mislerinin
similasyonlari ile sanal kahramanlar (matrix) yaratarak iktidarlarinin stirebilecegine inanmaktadirlar.
Bugtinlin karmasik insanina oldugu kadara aydinina da yol gbsterecek onun simdisidir ve bu gelinen
noktada insanoglunun simdisinde 6zgiirlesmesi ¢cok goriilmemelidir.

insanoglunun yeni arayislarla pesinde oldugu bu ¢caga “postmodern ¢ag” diyen Fransiz felsefeci
Lyotard’a ve onun kritiklerini yerinde bulan Batili aydinlara (postmodernistlere) karsi 6n yargili duran



aydinlara sormak lazim. Cok degil, 1950’lerle birlikte okudugunuz okullardan daha ¢ok cevrenizle,
sinemayla, medyayla bilgilendiginizi, internetde dolasarak sanallastiginizi, elinizdeki mobil telefonlarla
siborglastiginizi, Giyesi oldugunuz sivil toplum 6rgitleri ile sarmallandiginizi, her giin artan bir
karmasikhklar aginin sayisiz cukurluklarina batip ¢iktiginizi inkar mi ediyorsunuz? Modernite
ideolojisinin bilim ve aydinlanma projeleri olan similasyon mekanizmalarinin denetleme ve
akillagtirma sinirlarinin yikildigini géremezlikten mi geliyorsunuz! Yoksa bugiiniin diizensiz insan
davranislarini 6ngorebilecek fukuyamaciklar misiniz? E. Said’in anlamamiz igin son nefesine kadar
diller doktugu, kitaplar yazdigi modernitenin 6tekiler icin dayattigi oryantalist kavramindan kendinizi
kiicik gérmeyi yirtip ¢cope atmaya cesaretiniz mi yok? Yoksa Lyotard’in kendisi olan bir “aydin” gibi
gozikmekten mi ¢cekiniyorsunuz?

05-3. KARMAGSIKLIK BATI UYGARLIGINI BESLEMEZ

Gelistirdigimiz DDIDD kuraminda; (kuram hakkinda daha genis bilgi edinmek isteyenlere 2004 yilki
konusmamizi okumalarini veya Davetsiz Misafir Dergisi’nin 2004 Bahar ve Kis sayilarinda yayinlamis
olan denemelerimizi dnerebiliriz) sosyal ve ekolojik sistemlerde bir biri icine gegmis olan elemanlari
diizensiz insan davranislar dinamiginin kendiliginden 6rgitledigi kabul edilir. Bu 6rgitlenmede
hiyerarsik indirgeme ve oranti yoktur. Kuramin dili karmasiklik paradigmasi ile gelistirilir. Kuram
bireyden en genis orglitlenmeye kadar (eko sosyal sistemlerde) bir similasyon (riini olarak
kendiliginden ortaya ¢ikan diizensiz ve sisteme duyarli dinamiklerin bir kaosa neden olabilecegini ve
ancak bu kaosun olusturabilecegi bir faz (bicak sirti) sonrasi doniisebileceklerini, degisebileceklerini
ve evrimlesebileceklerini soyler.

Toplumsal ve siyasal fenomenler ancak sdylemsel olarak kavranabilir. Teori olmadan anlasilamaz.
Teorik paradigmalarin ve séylemlerin daima her tiirlG toplumsal etkinlik (davranislar) icinde mevcut
oldugunun farkinda olmamiz gerekir. Teorik paradigmalar ve sdylemler insanlarin neden direndigini,
nasil direndigini, aslinda neye direndigini kavramak i¢in esastir. (karmasiklik paradigmasi tzerine
kurdugumuz DDIDD teorisi insan davranislarinin nedenini, nasilini ve neden ortaya ciktigini kavramak
icin esastir. Bu kavrama bu dinamiklerden olusacak insani sistemlerindeki (toplumsal ve kiiltirel) ve
insanin gevresi olan iliskisindeki (ekoloji) eylemleri, doniisiimleri ve degisimleri ve hatta evrimleri 6n
gdrmeye calisir. DDIDD teorisi bu davranislari besler. Zenginlestirmenin yolunu séyler. Bunlari yok
etmek isteyen Usti ortili kiiresel similasyon mekanizmalarinin maskelerini diistirlr ve geligkilerini
ortaya cikartarak oyunlarini bozar. Bu yiizden DDIDD teorisi ile siyaset arasinda “simbiyotik” bir iliski
vardir. DDIDD teorisi insani hareketlerden devamli beslenir. Ornegin Irak’in bugiinkii toplumsal
yapisini ve insan dinamiklerini tarafindan beslenen bir teoridir DDIDD. Ote yandan da DDIDD teorisi
diizensin insani davranislarin neden ve naslil ortaya ¢iktigini mimkdn kilmaya calisir ve bu
davranislarin gelecekteki etkinlik alanlarini anlamaya galisir, 6rnegin Biiyik Ortadogu Projesinin
maskesini dislrir.

Cevremiz degisimlerin, dontsimlerin ve evrimlerin habercileri olan duyarli diizensiz insanlarla dolu.
Bu kendilerinin (haberciler) bu 6zelliklerinin olduklarini farkinda olmayanlardan (habercilerden)
cevresi (biz) farkinda olmadan etkileniyor(uz). Bu cevresinde (icimizde) olusan géremedigimiz,
dokunamadigimiz ve hissetmedigimiz kirilmalar (kaos esigi) sonrasi degisimin ve donlsimiin
nedenleri. Bunun dinamigi de modernitenin sosyal ve ekonomik rasyonall gercekleri lizerine
kurulamayan ve ancak o an lizerine kurulacagi hiper-gerceklerin neler olacagina karar veren ve
hareketli simulakrlar tireten kendiliginden similasyonlardir. DDIDD kurami Baudrillard’in kurami
tanimi disinda kalan bu hareketli simulakrlarin bir kaos esigine neden olabilecek bir siireci
baslatabilecegini sdyler. DDIDD kurami insanogluna kendini iktidar olmadan ¢ézmesinin, kendini



yeniden bulmasinin, dogayi yeni bir yolda gérmesinin, 6zglir insani sistemlerin yeniden kurulmasinin
sifrelerinin ¢6zlimUunin bu hareketli simulakrlarin (altin kaos) dilinde sakl oldugunu séyler.

05-4. FUKUYAMACIKLARIMIZ

DDIDD kurami ile post yapisal durumlara bakarak konusursak, Foucault’'un Fransiz akil hastaneleri ve
hapishaneleri {izerine kurdugu séylemleri gibi, Boudrillard simiilasyon kurami gibi DDIDD teorisi Bati
uygarlikh bir tarihsel bir baglama dayanmiyor. Derrida’nin post-yapisal sdylemleri gibi Avrupa
merkezli olma sorunu da yoktur. Aksine 15. yiz yil Avrupa’sinda baslayan paradigmalarla temellenen
indirgemeci diislinceye tamamen zit olan, yok edilmis Dogu felsefesinin tizerine kurulmustur. Kiiresel
ve kiiltlrel catismalar ise tamamen Bati merkezlidir.

Karmasiklik paradigmasi tGzerine temellenmis DDIDD kurami ile bugiin modernite ideolojisinin Bati
Uygarligi iktidarina donismesini saglamis olan aydinlanma ve bilim projelerini sorgulayabiliriz,
bunlarin evrensel olmadigini kanitlama arayislarinda bulunabiliriz. Bir “post-modern kritik” olma
otesinde sosyal ve ekolojik sistemlerin gelismesi, degismesi ve evrimlesmesi lizerine mevcut
modelleri tartisabiliriz, yeni modellerin 6niinii agabiliriz. insani dzgiirlestirebilecek olan, onu dogasi ile
tekrar buttinlestirecek olan, onu yabancilasmaktan kurtaracak olan projeler gelistirebiliriz. Yoksa;
birakalim karmasiklk paradigmasini, altin kaos arayislarini, dogadaki altin oranin, altin hareketlerin
sirlarini duymaya kulaklarini kapatmis olan sair Atila ilhan bize immet, bilgili Murat Belge kéyli der
diye lrkecek, bu arayislardan vaz mi gececegiz? Bunlardan da lirkmezsek; sistem bize sirtinda anarsist
yazan siyah gémlekler giydirip, ulusal “post modern” komplolarla bizi Gniversitelerden attirir korkusu
ile kigimizin Ustline mi oturacagiz? Yoksa Yalgin Kiguk’ln diline mi diismekten korkacagiz. Batinin bu
hiper-gercek aydinlarinin (fukuyamaciklar) agizlarina bakip bakalim simdi bize ne gibi projeler
sunacaklar diye bekleyecek miyiz? Bu projelerle trettikleri yeni simiilasyon programlarini okullarda
o0grenecek, 6gretecek miyiz? Bunlarin sanal kurgularini oturup TVlerde, sinemalarda seyredecek
miyiz?

Dort ylz yil iginde bilim ve aydinlanma projeleri ile Bati uygarhgi iktidarina déntismis olan
modernitenin sonunun geldigini sistemden gecinen kahinleri (aydinlar) daha ne kadar inananlarindan
ve efendilerinden saklayabilecekler ki! Ornegin inanalar icin cevirdikleri Matrix gibi,

kompditurize etmis olduklari toplumun rasyonel geleceginin degil, dijital ge¢cmisi Bati uygarligi hiper-
gercegi olan bilim kurgu filmleri ile, caresiz kalmis entelektiellerinden 6vgiiler ve ddiiller alan sanal
Moore’un ABD Bagkani Bush tzerinden sanki kelebek etkisi yapacakmis Fahreneit 9/11 gibi,
“belgesel” similasyon filmleri ile, Dan Brown’un Bati Uygarliginin gecmisteki hiper-gercek gizemli
sifrelerini gelecek icin gercek olarak arayan “global best-seller” olan kitaplari ile ve en 6nemlisi post-
modern ¢agin diistinlirleriymis gibi aydinlari ile Alan Sokal gibi Pentagon bilimcileri arasindaki, benim
kiigcikligimden hatirladigima benzer “ver cicozu, al cicozu, hani ye cicoz? iste cicoz!” entelektiel
oyunlari ile inananlarinin etrafinda déndukleri iktidar uyutmasini siirdiirmektedirler. Bati iktidarinin
kurgularini taklit etmekten baska hiinerleri olmayan hiper-gercek aydinlarimiz ise gittikce
hircinlasmakta. Zorbalasiyorlar, ¢linki sistemden gecinen bu fukuyamaciklari seyreden genclerin
sayisi glin gectikce azalmakta bu llkede.



