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Jean Baudrillard kritiklerinde, basta “Simulacra and Simulation™ kitabinda olmak iizere
Holocaust olayma 6nemli bir yer vermistir. Ciinkil bu dramatik olayin ortaya ¢ikigini ve
sonrasini kendi simiilasyon kuraminin gecerlilik alani i¢cersinde gérmiistiir. Baudrillard’in
simiilasyon kuraminda Yahudilerin gaz odalarindaki 6liimlerini tiim irklarinin yok edilisi
olarak gormiis ve kendi dliimlerinin arkasindan aglama simiilasyonu sonrasi var olmuglardir.
Bu bedensel var olmanin (iktidar) yolu onlar1 sanattan bilime kadar her alanda kendini
gdstermeye ve gii¢ birligine gotiirmiistiir. Iste bu noktada Baudrillard kuramini devreye
sokarak cesitli calismalarinda Holocaust iizerine 6zetle su sdylemlerde bulunmustur:

Sinema ve televizyonun (renkli) insan hayatina girigsine bagl olarak Holocaust {izerine yapilan
filmler “ortaya ¢ikma gercegi’nin unutulusunu ve yok olusunu estetik boyutuna ulastirmistir.
Holocaust’un bu doniisiimiine son darbeyi de Spielberg’in "Schindler'in Listesi" filminin
televizyonlarda gosterilmesi koymustur. Auschwitz artik gergekte degil TV de bir kara
deliktir. Bu kara delik tiim Yahudi aglamalarin1 yutmustur. Bu filmin TV lerde gosterilisi
sonras1 Yahudilerin vaat edilen topraklara doniisii bir simulacra olmustur. Ortada suclu

kalmamuis, yok olma siireklilik kazanmaistir.

Baudrillard’in Holocaust lizerine yazdiklarindan anladiklarimizi kisaca boyle 6zetledik. Evet,
bize gore de Yahudilerin var olmas1 uzamsaldir artik. Bundan sonra gevrilecek Munich gibi
filmlerin zorlamalar1 bile Yahudiler i¢in yeni hiper-gergekler iiretemez.

Peki; Baudrillard Cingeneler iizerine yapilan filmlere, yazilan romanlara, onlar i¢in yapilan
belgesellere, Cingenelerin tarihine - boylesine bile olmasa dahi- neden ilgi géstermemistir. —
Kendisini yitirdigimizden yanitin1 alamayiz ama- 6zellikle son yillardaki Emir Kusturica’nin
filmlerini hi¢ mi seyretme firsati bulamadi? Baudrillard bu filmleri merak edip seyretmis olsa
bile, kurami i¢in gerekli Bat1 tarihi ile konmus ve modernite bilgi kuramlari ile saptanmas,
Cingeneler i¢in bir gergeklik ilkesi olmadigini diisiinerek Cingene olayini kuraminin
gegcerlilik alan1 igersinde kabul etmemis olabilir.

Cingene olaymin “Diizensiz Duyarli Insan Davranislart Dinamigi (DDIDD)” simiilasyon
kuramimizin (bkz; www.gedizakdeniz.com) gecerlilik alani i¢ersinde oldugu ise tartisilmaz.
Ciinkii Cingeneler icin gerceklik ilkesi kendi iirettikleri karmagikligin kendisidir ve bu ilke
kendiliginden degisime ugradigindan 6ngoriilemez. Kendisi siireklilik gosterdiginden
simulacra iiretecek sonrasi yoktur. Bu durum modernite formatlarinin disinda kalan diizensiz
bir yapidir. Somutlarsak, Cingenelere uygulanmis olan tasfiyenin ucu zamansal ve uzamsal
olarak aciktir.

Bu baglamda Kustrica’nin "Crna Macka Beli Macor" (Ak Kedi, Kara Kedi) filmi
Baudrillard’1n simiilasyon kuraminin disindadir ve DDIDD simiilasyon kuraminin yetki alani
icine girer. Spielberg’in “Vatan Sever” bir Yahudi olmasina karsin Kustrica Cingene degildir.
Ancak Cingeneler lizerine yaptig1 filmler onun her Balkanli (Magka) gibi Balkanl kiiltiirtiniin
gerceginde diizensiz Cingene yasam dinamiklerinin yok kabul edilemeyecek etkilerinin var
oldugunu gosterir. Bu gergeginin disinda Kustrica’nin Cingeneler {izerine yaptig1 filmlerdeki



niyeti ne olursa olsun DDIDD kuramiyla “Ak Kedi, Kara Kedi” filmini kritik ettigimizde
goriinen sudur: “Ak Kedi, Kara Kedi” filminin “Happy End”1 "Schindler'in Listesi" filminin
“Happy End”1 aksine bir kapanma (kararliliga gidis) degil agilmadir (kaos). Cilinkii
Cingenelerin tasfiye edilmek istenmelerinde modernitenin bilgi kuramlarinca sdylenmis bir
gerceklik ilkesi ortada yoktur.

Sistem (“Ak Kedi Kara Kedi” filmindeki evlendirme memuru) durumu gézlemlemis ve
ongoriilmez oldugunu saptayinca da olay1 karmagik bulup kendine birakmistir. Filmde
iktidarin saptamasi dogrudur, simiilasyon kendini karmasikliga birakmuistir, zaten evlenen
ciftlerin gidisleri, yeni arayislart bilinmeyen diinyalara dogrudur, Cingeneler i¢in her yer vaat
edilen topraklardir ve her sey herhangi bir yerde yeniden kurulacaktir, yani sonsuz simiilacr
sonsuz ortaya ¢ikislara neden olacaktir. Burada mutlu son yeniden arayistir. Bu var olmanin
tasfiye olmadan kendisidir. Bu yiizdendir ki Cingenelerin bedensel iktidar olma gibi bir
amaglar1 hi¢ bir zaman olmamustir.

Evet, bu iki kuram Cingenelere simdinin sonrasinda farkli iki yollar1 oldugunu séyliiyor. Ilki
Baudrillard’in simiilasyon kuramina gore; kendilerine Bat1 tarithinden uygun almis ve
modernitenin bilgi kuramlar1 ile onanmus bir gerceklik ilkesi bulmalari, tasfiyenin yerini
alacak uzay-zamanda bir yok olma ortaya koymalar1 gerekmektedir. Ancak bu gerceklik ilkesi
lizerine vaat edilen topraklara (simulacra) ulasabilirler. Bu bedensel var olmanin (iktidar)
karsilig1 ise unutulma olacaktir. Bizim simiilasyon kuramimiza gore ise Cingeneler gergeklik
ilkelerinin karmasiklik durumunu siirdiireceklerdir. Bu arayis onlar1 her yerin vaat edilen
topraklar olduguna ve yasamlarinin i¢ zenginlikleriyle iktidarsiz var olmanin yoluna
cikartacaktir. Bu yola ¢ikis ayn1 zamanda degisimin ve doniisiimiin, yani insan olmanin
evriminin kendisidir. “Ak Kedi, Kara Kedi” artik bir film degil, diizenli bir yasam yerine
karmasiklig1 ayinle ilgili olarak segen, Cingene dogasinin bir hiper-gercegidir.

Bununla birlikte “Ak Kedi Kara Kedi” filmi Cingenelerin, Avrupalilar tarafindan
kisirlastirilmis Balkanlilar1 (Mackalari) yiiz yillar sonrasinda terk ettiklerinin herkes
tarafindan bilinmesini saglamistir. Bu film, yok edilmenin (Holocaust) unutturulmasinin
aksine, unutturulmak istenen Balkanli olmanin sanal diinyada da tasfiye edilisidir; Artik bu
film sonras1 Balkanli yoktur, 6zgiirliikleri i¢in yeniden yollara diisen Balkanli Cingeneler
vardir. Yollar agik olsun.

(*) Bu yaz1 bir deneme girisimi olup, “Universiteli Cingeneler Grubu”nun kurulusunun 1. Y1l
anisina armagan edilmis ve www.cingeneyiz. org sayfasinda yaymlanmistir (2007).



